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Białystok, dn. 16.11.2018 r.
ODPOWIEDŹ NA ZAPYTANIA
Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich w Białymstoku w związku z zapytaniem potencjalnych Wykonawców w sprawie przetargu nieograniczonego na „Budowę i rozbudowę drogi wojewódzkiej nr 678 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Roszki Wodźki – Wysokie Mazowieckie wraz z obejściem m. Brok i m. Mazury”, wyjaśnia co następuje:

Zestaw I:
PYTANIE 1:Wzór umowy, § 3 ust. 1:
Zwracamy się o potwierdzenie, że wynagrodzenie Wykonawcy ma charakter kosztorysowy.
Zgodnie z Pkt XVI 20 SIWZ, płatność za wykonane i odebrane roboty będzie określana na podstawie rzeczywistego zaawansowania robót i fakturowana na podstawie dokumentów rozliczeniowych (Protokołu odbioru robót, tabeli rozliczeniowej wykonania i zaawansowania robót, rozliczenia robót, księga obmiaru wykonana w sposób narastający) – co wskazuje na obmiarowy charakter wynagrodzenia Wykonawcy.
Odpowiedź na pytanie 1:Zamawiający potwierdza kosztorysowy charakter rozliczenia inwestycji.

PYTANIE 2:Wzór umowy, § 3 ust. 1:
Zwracamy się o zmianę treści § 3 ust. 1 wzoru umowy z: „Strony ustalają wynagrodzenie umowne Wykonawcy za wykonanie przedmiotu zamówienia, zgodnie z ofertą Wykonawcy, do kwoty nie przekraczającej: ……… zł netto + ……… zł VAT = ……… zł brutto (słownie: …………………………………zł wraz podatkiem VAT).” 
na następujący: 
„Strony ustalają szacunkowe wynagrodzenie umowne Wykonawcy za wykonanie przedmiotu zamówienia, zgodnie z ofertą Wykonawcy, na kwotę ……… zł netto + ……… zł VAT = ……… zł brutto (słownie: ……………… zł wraz podatkiem VAT). Ostateczna wysokość wynagrodzenia Wykonawcy będzie ustalona jako iloczyn ilości rzeczywiście wykonanych i odebranych robót oraz właściwych dla nich cen jednostkowych”.
Odpowiedź na pytanie 2: Zamawiający zamieszcza wzór umowy po zmianie z dnia 16.11.2018 r.

PYTANIE 3:SIWZ oraz postanowienia wzoru umowy:
Zwracamy się o zmianę okresów rozliczeniowych 3-miesięcznych na 1-miesięczne.
Odpowiedź na pytanie 3:Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Natomiast Zamawiający dopuszcza rozliczanie w okresach krótszych niż trzymiesięczne okresy rozliczeniowe na pisemny wniosek Wykonawcy zaakceptowany przez Zamawiającego, pod warunkiem uzyskania przerobu nie mniej niż 5.000.000 zł (pięć milionów złotych) brutto. Płatność ta będzie rozliczana na zasadach odbioru częściowego, pod warunkiem przedłożenia zaktualizowanego harmonogramu rzeczowo-finansowego. Początek kolejnego okresu rozliczeniowego będzie liczony w oparciu o datę sporządzenia protokołu odbioru częściowego. Wykonawca może wnioskować o wcześniejszą płatność nie częściej niż raz na 30 dni.

PYTANIE 4:Wykonawca wnosi o usunięcie postanowienia pkt III 5.18 SIWZ oraz § 5 ust. 5 wzoru umowy, zgodnie z którym, cyt. „Zamawiający zastrzega sobie prawo do wstrzymania kwoty z płatności za stwierdzone na etapie odbioru ostatecznego wady nieistotne.” Postanowienie takie nie znajduje podstaw w bezwzględnie obowiązujących przepisach prawa oraz jest niezgodne 
z naturą stosunku – umowy o roboty budowlane.
Odpowiedź na pytanie 4: 
Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Zamawiający będzie uznawał za nieistotne wady uwzględniając konkretne okoliczności faktyczne ich wystąpienia. O wartości wstrzymania decydować będzie wartość wadliwych robót.

PYTANIE 5:Wykonawca wnosi o usunięcie lub stosowną zmianę postanowień 
pkt III 5.19 SIWZ oraz 5 ust. 3 wzoru umowy, zgodnie z którymi, cyt. „Wykonawca do czasu odbioru ostatecznego ma prawo do wystawienia faktur do wysokości 90% wartości przedmiotu zamówienia. Pozostałe 10% zostanie zafakturowane po dokonaniu odbioru ostatecznego” oraz „Wartość robót zafakturowanych do dnia zakończenia realizacji robót nie może przekroczyć 90% wartości wynagrodzenia, określonego w  3 ust. 2. Pozostała wartość zostanie zafakturowana po dokonaniu odbioru ostatecznego przedmiotu zamówienia” i umożliwienie Wykonawcy wystawienia faktur zgodnie z rzeczywistym zaawansowaniem przedmiotu zamówienia.
Odpowiedź na pytanie 5:Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 6:Wzór umowy: § 5 ust. 7:
Zwracamy się o zmianę zdania pierwszego na następujące: „Warunkiem zapłaty przez Zamawiającego odpowiedniej części należnego wynagrodzenia jest przedstawienie dowodów zapłaty wymagalnego wynagrodzenia podwykonawcom i dalszym podwykonawcom, o których mowa w art. 143c ust. 1, biorącym udział w realizacji odebranych robót budowlanych”.
Przedstawione we wzorze umowy postanowienie jest niezgodne z bezwzględnie obowiązującymi przepisami PZP.
Odpowiedź na pytanie 6:
[bookmark: _Hlk517263026]Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Zgodnie z art. 143a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r – Prawo zamówień publicznych warunkiem zapłaty przez zamawiającego wynagrodzenia jest przedstawienie dowodów zapłaty wymagalnego wynagrodzenia należnego podwykonawcom. Jest to przepis bezwzględnie nakazujący zamawiającemu wstrzymanie płatności w warunkach braku takich dowodów. Jednocześnie przepisy obowiązującego prawa nie zakazują zamawiającemu zażądania dowodów zapłaty wynagrodzenia należnego podwykonawcom za roboty przez nich wykonane, a objęte wnioskiem o płatność/fakturą przedstawioną przez wykonawcę do rozliczenia. Innymi słowy zamawiający w trosce o bezpieczeństwo środków publicznych (w celu uniknięcia ryzyka dwukrotnej zapłaty za „to samo”) warunkuje dokonanie płatności wynagrodzenia za dany okres rozliczeniowy otrzymaniem dowodu, że należności wykonawcy wobec jego podwykonawców zostały za dany okres rozliczeniowy uregulowane. Przepisy art. 143b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych nakazują w umowach podwykonawczych wskazywanie terminów nie dłuższych niż 30 dni, nie nakładając jednak na wykonawcę obowiązku zapłaty w terminie 30 dni od dnia wykonania/odebrania robót, lecz od dnia złożenia faktury. Powoduje to powszechną praktykę na rynku, zgodnie z którą roboty od podwykonawców nie są odbierane niezwłocznie, a zatem po ich stronie nie powstaje prawo wystawienia faktury. W istotny sposób przesuwa to realny termin wymagalności należności wykonawcy wobec podwykonawców, co skutkuje pozostawieniem co najmniej wartości wynagrodzeń podwykonawców z okresu jednego miesiąca poza kontrolą zamawiającego.

PYTANIE 7:W związku z treścią pkt III 5.25 – 5.26 SIWZ oraz § 15 ust. 3-4 wzoru umowy, Wykonawca wnosi o jednoznaczne określenie zakresu robót oraz terminu udostępnienia podmiotowi trzeciemu terenu objętego gwarancja i rękojmią Wykonawcy. Ponadto, niezależnie od powyższego, z uwagi na obiektywny brak możliwości oceny skutków realizacji robót wykonywanych przez podmiot trzeci, Wykonawca wnosi o usunięcie z pkt III 5.25 SIWZ postanowienia, cyt. „W przypadku wystąpienia ww. okoliczności termin i wartość robót pozostaje bez zmian.”
Odpowiedź na pytanie 7: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Podmiot trzeci zostanie zobowiązany do uzyskania od Wykonawcy adekwatnych do zakresu wejścia warunków wejścia w teren objęty robotami Wykonawcy. Na chwilę obecną Zamawiający nie jest w stanie określić ilości podmiotów trzecich oraz planowanych przez nich zakresów robót i terminów wejścia w teren, na którym będzie realizowana inwestycja i który zostanie objęty gwarancją i rękojmią Wykonawcy robót. 

PYTANIE 8:Zwracamy się o zmianę treści § 10 ust. 1 pkt 11 wzoru umowy na następujące:
„za dopuszczenie do wykonywania robót budowlanych objętych przedmiotem umowy innego podmiotu niż Wykonawca lub zgłoszony Zamawiającego Podwykonawca – w wysokości 0,01% wynagrodzenia brutto określonego w § 3 ust. 1 niniejszej Umowy, za każdy dzień występowania zdarzenia”.
Odpowiedź na pytanie 8:Zamawiający nie przewiduje zmian zapisów wzoru umowy w powyższym zakresie.

PYTANIE 9:Wnosimy o zmianę treści § 10 ust. 2 wzoru umowy poprzez wprowadzenie limitu kar umownych do wysokości 15 % wynagrodzenia brutto Wykonawcy.
Odpowiedź na pytanie 9: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 10:W związku z treścią m.in. pkt III 5.24 SIWZ, cyt. Wykonawca niniejszego zamówienia w ciągu dwóch miesięcy od podpisania umowy wykona rozbiórkę wszystkich ogrodzeń oraz obiektów przeznaczonych do rozbiórki. Materiały otrzymane z rozbiórek, które Zamawiający zechce wykorzystać protokolarnie przekaże do RDW Białystok., Wykonawca wnosi potwierdzenie, że Zamawiający, na dzień zawarcia umowy będzie władać całym terenem inwestycji i dysponuje wszelkimi niezbędnymi dokumentami na wykonanie zleconych Wykonawcy prac.
Odpowiedź na pytanie 10:Zamawiający w dniu zawarcia umowy będzie dysponować całym terenem inwestycji oraz będzie posiadać niezbędne decyzje i zezwolenia do realizacji inwestycji.

PYTANIE 11:W związku z treścią art. 429 kc oraz art. 471 kc, Wykonawca wnosi o usunięcie pkt III 6.7 oraz 6.8 – 5.26 SIWZ, zgodnie z którymi, cyt.
Wykonawca zapłaci Zamawiającemu odszkodowanie i przejmie od niego odpowiedzialność materialną, w związku z wszystkimi odszkodowaniami, stratami i wydatkami (włącznie z opłatami sądowymi i innymi wydatkami prawnymi) wynikłymi z transportu Dóbr oraz będzie negocjował i pokrywał wszystkie roszczenia wynikające z tego transportu.
Przez dobra rozumie się wszelki transport odbywający się na potrzeby inwestycji.
Wykonawca robót bezwzględnie i bezwarunkowo zobowiązuje się do pokrycia wszelkich udokumentowanych szkód osobom trzecim na budowanym i przebudowywanym odcinku drogi, zarówno na skutek działań jak i zaniechań w związku  lub/i przy okazji wykonywania Zamówienia.
Wskazane postanowienia są niejednoznaczne i sprzeczne w powołanymi na wstępie bezwzględnie obowiązującymi przepisami Kodeksu cywilnego.
Odpowiedź na pytanie 11:
Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 12:Wykonawca wnosi o usunięcie z pkt III 8.3 i 8.4 SIWZ obowiązku Wykonawcy polegającego na  wkalkulowaniu w cenę oferty skutków wystąpienia okoliczności wskazanych 
w powyższych postanowieniach i zastąpienia ich obowiązkiem Zamawiającego do dokonania dodatkowej zapłaty z tego tytułu lub też jednoznacznego i szczegółowego określenia zakresu oraz dokładnego miejsca położenia przedmiotów, szczątek itp. o znaczeniu historycznym bądź też przedstawiający znaczną wartość, niewybuchów i niewypałów.
Odpowiedź na pytanie 12: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. 
Wykonawca w oparciu o posiadaną wiedzę (w tym historyczną) i doświadczenie oraz wszelkie możliwe dostępne informacje źródłowe, w cenie ofertowej ma ująć wszelkie koszty związane z ratowniczymi działaniami archeologicznymi i zabezpieczeniem oraz z usunięciem i zabezpieczeniem niewybuchu lub niewypału zgodnie z obowiązującymi przepisami prawa.

PYTANIE 13:Wykonawca wnosi o usunięcie pkt III 8.8  SIWZ zgodnie, 
z którym, cyt. Wykonawca zobowiązany jest zawiadomić pisemnie Zamawiającego o roszczeniach w ciągu 14 dni od powzięcia informacji o zaistnieniu okoliczności powstania roszczeń. Zgłoszenie roszczeń powinno być udokumentowane i zaopiniowane przez Zespół Nadzoru Inwestorskiego. W przypadku zgłoszenia późniejszego, roszczenia nie będą uznane.
Odpowiedź na pytanie 13: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 14:pkt III 12.8  SIWZ, § 4 ust 2. oraz § 11 ust. 1 pkt 1 wzoru umowy: 
Wykonawca zwraca się o skreślenie słowa „bezusterkowego”, albowiem nie można bowiem skutecznie zastrzec w umowie o roboty budowalne, że odbiór robót/rozpoczęcie biegu okresu rękojmi/gwarancji jakości następuje tylko w razie wykonania obiektu bez żadnych wad, w tym nawet bez drobnych usterek – takie zastrzeżenie jest bezwzględnie nieważne.
Podobne uprawnienie służyć może Zamawiającemu wyłącznie w razie występowania wad istotnych. W pozostałym zakresie jest on zobowiązany dokonać odbioru z jednoczesnym wskazaniem wykrytych wad oraz ustaleniem terminu ich usunięcia. W przeciwnym przypadku zachodziłaby sprzeczność zapisu wzoru umowy z naturą stosunku prawnego umowy o roboty budowlane (art. 353(1) Kc w związku z art. 647 Kc), powodująca jego nieważność (art. 58 § 3 Kc). 
O tym, iż niedopuszczalna jest odmowa odbioru robót czy też uzależnienie rozpoczęcia biegu okresu gwarancji jakości robót z powodu występowania w nich jakichkolwiek wady, świadczy ugruntowana już linia orzecznicza Sądu Najwyższego, której reprezentatywnym przykładem jest Wyrok SN z dnia 22.06.2007 r., sygn. akt V CSK 99/07. Zgodnie z tezą tego Wyroku: 1. Inwestor ma obowiązek odbioru obiektu budowlanego wykonanego zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej. 2. Strony umowy o roboty budowlane nie mogą uzależnić wypłaty wynagrodzenia należnego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek. W analogiczny sposób wypowiadał się Sąd Najwyższy w innych Wyrokach: z dnia 14.02.2007 r. sygn. akt II CNP 70/06: Oddanie dzieła nie powoduje wymagalności wierzytelności przyjmującego zamówienie o wynagrodzenie, gdy oddane dzieło jest dotknięte wadą istotną, tj. czyniącą je niezdatnym do zwykłego użytku lub sprzeciwiającą się wyraźnie umowie. Jeżeli natomiast dzieło ma tylko wadę nieistotną, należy uznać, że jego oddanie powoduje, w myśl art. 642 § 1 KC, wymagalność wierzytelności przyjmującego zamówienie o wynagrodzenie za dzieło. Ponadto zwracamy uwagę na Wyrok SN z 05.03.1997 r., sygn. akt II CKN 28/97: Jeżeli wykonawca zgłosił zakończenie robót budowlanych, inwestor obowiązany jest dokonać ich odbioru. W protokole z tej czynności, stanowiącym pokwitowanie spełnienia świadczenia i podstawę dokonania rozliczeń stron, niezbędne jest zawarcie ustaleń poczynionych m.in. co do jakości wykonanych robót, w tym ewentualny wykaz wszystkich ujawnionych wad wraz z ewentualnymi terminami ich usunięcia lub oświadczeniem inwestora o wyborze innego uprawnienia przysługującego mu z tytułu odpowiedzialności wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze. Z kolei w uzasadnieniu Wyroku z dnia 24.07.2009 r. sygn. akt  II CSK 61/09 Sąd Najwyższy stwierdził, że inwestor może odmówić dokonania odbioru robót, jeśli stwierdzi w nich wady istotne.
Wskazać  przy tym należy, iż odmowa odbioru robót budowlanych z powodu istnienia wad nieistotnych nie może być również podstawą do naliczania kar umownych. Sąd Najwyższy wskazywał, że naruszałoby równowagę między inwestorem a wykonawcą, umożliwiając naliczanie kary umownej za niedotrzymanie terminu realizacji umowy warunkowanej przedstawieniem robót do odbioru w stanie idealnym, co w praktyce jest trudne do realizacji (wyroki Sądu Najwyższego: z dnia 7 marca 2013 r., II CSK 476/12, z dnia 5 marca 1997 r., II CKN 28/97, z dnia 30 października 2002 r., V CKN 1287/00, z dnia 8 stycznia 2004 r., I CK 24/03, z dnia 22 czerwca2007 r., V CSK 99/07, z dnia 9 września 2011 r., I CSK 696/10).
Odpowiedź na pytanie 14: 
Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Czym innym jest obowiązek zamawiającego dokonania odbioru robót z nieistotnymi usterkami (warunkujący dokonanie zapłaty wynagrodzenia), którego zamawiający nie kwestionuje, a czym innym początek biegu okresu gwarancji i rękojmi. Zamawiający przewidział, że okres rękojmi i gwarancji rozpoczyna bieg z datą podpisania protokołu bezusterkowego lub odpowiednio protokołu stwierdzającego usunięcie usterek stwierdzonych przy odbiorze końcowym, aby uniknąć sytuacji, że wady stwierdzone w toku czynności odbiorowych miałyby być usuwane już w okresie biegu rękojmi i gwarancji, pomimo że nie będą w istocie wadami stwierdzonymi w toku jego biegu, lecz jeszcze przy odbiorze ostatecznym.  Aktualne brzmienie § 11 ust. 3 projektu umowy, który odnosi się jedynie do początku biegu terminów rękojmi i gwarancji, nie zaś okoliczności dokonania odbioru ostatecznego.

PYTANIE 15:SIWZ – w tym pkt XVI 22 SIWZ, postanowienia Umowy:
Zwracamy się o skreślenie sformułowań typu: 
„Po podpisaniu umowy z Zamawiającym, Wykonawca nie może wykorzystywać na swoją korzyść dwuznacznych zapisów oraz dochodzić dodatkowych roszczeń wynikających z tytułu m. in.: błędów w ofercie, w dokumentacji projektowej i technicznej, niedoszacowania w przedmiarach i kosztorysach Zamawiającego i sporządzonych na ich podstawie kalkulacji własnych oraz innych zapisów zawartych w treści: umowy, oferty, SIWZ, SST, dokumentacji projektowej i przedmiarach – stanowi to ryzyko Wykonawcy.”
„Wykonawca nie może wykorzystywać rozbieżności, błędów lub opuszczeń między dokumentami stanowiącymi SIWZ, do wystąpienia wobec Zamawiającego o dodatkowe wynagrodzenie. Wszystkie elementy składające się na opis przedmiotu zamówienia, w tym dokumentacje branżowe, należy rozpatrywać jako część kompletu dokumentacji w jej wzajemnych zależnościach.”
Zastrzeżenia takie są niezgodne z bezwzględnie obowiązującymi przepisami PZP (art. 29 ust. 1) i kc (art. 647, art. 651). W świetle powołanych powyżej przepisów, to Zamawiającego, jako gospodarza postępowania – ze wszelkimi tego konsekwencjami prawnymi – obciąża rzetelne przygotowanie zamówienia, do czego zalicza się także takie jednoznaczne opisanie przedmiotu zamówienia, aby każdy oferent mógł przewidzieć wszelkie koszty jego wykonania. Obecna treść SIWZ/wzoru umowy wyraźnie narusza literalnie sformułowane obowiązki Zamawiającego, w niedozwolony sposób przerzucając na oferentów ryzyko nierzetelnego opisu przedmiotu zamówienia, a co więcej, bezpodstawnie, lecz nieskutecznie, usiłuje pozbawić oferentów roszczeń na tle naruszenia przez Zamawiającego jego obowiązków. Obecny zapis SIWZ jest niezgodny z ugruntowaną linią orzeczniczą, zgodnie z którą wątpliwości interpretacyjne nie dające się usunąć na podstawie ogólnej wykładni, tłumaczy się na niekorzyść strony, która redagowała umowę i postanowienia SIWZ (in dubio contra proferentem). Wykonawca nie będzie związany tym zastrzeżeniem, jako nieważnym (art. 58 § 3 Kc).
Odpowiedź na pytanie 15: 
Zamawiający załącza zmodyfikowany w tym zakresie SIWZ.

PYTANIE 16:pkt III 13.16 SIWZ 
Wykonawca wnosi o zmianę pkt III 13.16  SIWZ oraz 8 ust. 16 wzoru umowy, zgodnie z którymi, cyt., „W przypadku wystąpienia przy odbiorze usterek i wad, termin ich usunięcia nie może być dłuższy niż 14 dni licząc od dnia zgłoszenia wady przez Zamawiającego” i zastąpienie go postanowieniem zgodnie z którym termin usunięcia wad będzie ustalony wspólnie - przez Zamawiającego i Wykonawcę i/lub będzie uwzględniał obiektywne możliwości i konieczny na usunięcia wady czas.  Ponadto Wykonawca wnosi o wskazanie odnośnych – wiążących Wykonawcę przy realizacji zadania tego typu, przepisów prawa definiujących pojęcie „usterki”.
Odpowiedź na pytanie 16:
Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.


Zestaw II:
PYTANIE 1: Jaki jest termin przekazania terenu budowy?
Odpowiedź na pytanie 1: Przekazanie terenu budowy nastąpi niezwłocznie po zakończeniu procedury przetargowej i podpisaniu umowy z Wykonawcą robót oraz zgodnie z zapisami wzoru umowy i SIWZ.

PYTANIE 2:Zwracamy się o zmianę sposobu rozliczeń na 1- miesięczne. 3 - miesięczny okres rozliczeniowy  spowoduje konieczność finansowania realizacji umowy przez Wykonawcę, po koszcie  finansowania standardowo wyższym niż koszt finansowania bankowego podnosząc wysokość ofert składanych przez Wykonawców. Czy Zamawiający wprowadzi zmianę?
Odpowiedź na pytanie 2: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Natomiast Zamawiający dopuszcza rozliczanie w okresach krótszych niż trzymiesięczne okresy rozliczeniowe na pisemny wniosek Wykonawcy zaakceptowany przez Zamawiającego, pod warunkiem uzyskania przerobu nie mniej niż 5.000.000 zł (pięć milionów złotych) brutto. Płatność ta będzie rozliczana na zasadach odbioru częściowego, pod warunkiem przedłożenia zaktualizowanego harmonogramu rzeczowo-finansowego. Początek kolejnego okresu rozliczeniowego będzie liczony w oparciu o datę sporządzenia protokołu odbioru częściowego. Wykonawca może wnioskować o wcześniejszą płatność nie częściej niż raz na 30 dni.

PYTANIE 3:Dot. kary za zwłokę w dostarczeniu dokumentów do odbioru ostatecznego, o których mowa w § 8 ust. 10, w wysokości 0,01% wynagrodzenia brutto. Wnosimy  wykreślenie kary ze względu na fakt , iż podlega sumowaniu z karą za zakończenie terminu realizacji zamówienia. Czy Zamawiający wprowadzi zmianę?
Odpowiedź na pytanie 3: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 4:Wnosimy o obniżenie limitu kar umownych do powszechnie obowiązującego w wysokości 10% wynagrodzenia netto. Czy Zamawiający wprowadzi zmianę?
Odpowiedź na pytanie 4: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 5:Wnosimy o wprowadzenie zapisu o anulowaniu kar za terminy pośrednie oraz za min wykonanie w przypadku gdy termin zakończenia zamówienia zostanie dotrzymany. Czy Zamawiający wprowadzi zmianę?
Odpowiedź na pytanie 5: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 6:Wnosimy o  obniżenie poziomu kar do poziomu 0,05% wynagrodzenia netto dziennie Ze względu na fakt iż Zamawiający zastrzega sobie dodatkowo prawo do dochodzenia odszkodowania uzupełniającego. Czy Zamawiający wprowadzi zmianę?
Odpowiedź na pytanie 6: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 7:dot. SIWZ par. 8 ust. 4. Wnosimy, aby w przypadku znalezienia niewybuchu lub niewypału,  zamawiający ponosił kosztów   ich usunięcia i zabezpieczenia zgodnie z obowiązującymi przepisami prawa. Zwracamy uwagę, że wszelkie ewentualne,  możliwe ryzyka kontraktowe, niemożliwe do racjonalnego oszacowania na etapie wyceny oferty spowodują nadmierny jej wzrost nie działając ani w imieniu Wykonawcy, ani Zamawiającego, a tym bardziej  na rzecz dobra publicznego. Czy Zamawiający wyraża zgodę i wprowadzi zmianę?
Odpowiedź na pytanie 7: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 8:dot. Par. 3 8;9. Wnioskujemy o wykreślenie pkt 8 oraz 9 z uwagi na to, że to Zamawiający jest odpowiedzialny za przygotowanie prawidłowo zamówienia tak, aby GW mógł na tym etapie oszacować prawidłowo ofertę lub wnosimy o zmianę zapisów umownych tak, aby powstałe rozbieżności, wszelkie powstałe zmiany w rozwiązaniu projektowym i sposobu wykonania robót nie wynikająca z winy GW uprawniały GW do zwrotu udokumentowanych i racjonalnych kosztów wynikających z takich okoliczności. Czy Zamawiający wprowadzi zmianę?
Odpowiedź na pytanie 8: 
Zamawiający załącza zmodyfikowany w tym zakresie SIWZ.

PYTANIE 9:Dot. Par. 5 ust. 5. Zamawiający ma prawo do wstrzymania płatności kwoty za stwierdzone na etapie odbioru ostatecznego wady nieistotne.  Wnosimy o doprecyzowanie, iż kwoty zatrzymane odpowiadające wysokości kosztów usunięcia usterek zostaną zwrócone w terminie 7 dni od ich usunięcia. Czy Zamawiający wprowadzi zmianę?
Odpowiedź na pytanie 9: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Zwolnienie wstrzymanych kwot nastąpi niezwłocznie po potwierdzeniu usunięcia wad nieistotnych stwierdzonych na etapie odbioru ostatecznego.

PYTANIE 10:Dot. Par 5 ust.7  oświadczenia podwykonawców. Prosimy o zmianę zapisu par. 5 ust. 7 tak, aby warunkiem zapłaty wynagrodzenia GW były udokumentowanie potwierdzenia zapłaty wynagrodzenia wymagalnego wobec Podwykonawców. Czy Zamawiający wprowadzi zmianę?
Odpowiedź na pytanie 10: 
Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Zgodnie z art. 143a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r – Prawo zamówień publicznych warunkiem zapłaty przez zamawiającego wynagrodzenia jest przedstawienie dowodów zapłaty wymagalnego wynagrodzenia należnego podwykonawcom. Jest to przepis bezwzględnie nakazujący zamawiającemu wstrzymanie płatności w warunkach braku takich dowodów. Jednocześnie przepisy obowiązującego prawa nie zakazują zamawiającemu zażądania dowodów zapłaty wynagrodzenia należnego podwykonawcom za roboty przez nich wykonane, a objęte wnioskiem o płatność/fakturą przedstawioną przez wykonawcę do rozliczenia. Innymi słowy zamawiający w trosce o bezpieczeństwo środków publicznych (w celu uniknięcia ryzyka dwukrotnej zapłaty za „to samo”) warunkuje dokonanie płatności wynagrodzenia za dany okres rozliczeniowy otrzymaniem dowodu, że należności wykonawcy wobec jego podwykonawców zostały za dany okres rozliczeniowy uregulowane. Przepisy art. 143b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych nakazują w umowach podwykonawczych wskazywanie terminów nie dłuższych niż 30 dni, nie nakładając jednak na wykonawcę obowiązku zapłaty w terminie 30 dni od dnia wykonania/odebrania robót, lecz od dnia złożenia faktury. Powoduje to powszechną praktykę na rynku, zgodnie z którą roboty od podwykonawców nie są odbierane niezwłocznie, a zatem po ich stronie nie powstaje prawo wystawienia faktury. W istotny sposób przesuwa to realny termin wymagalności należności wykonawcy wobec podwykonawców, co skutkuje pozostawieniem co najmniej wartości wynagrodzeń podwykonawców z okresu jednego miesiąca poza kontrolą zamawiającego.

PYTANIE 11:Dot. Par 7 oraz 8   w celu sprawnej realizacji umowy, wnosimy o określenie  terminów rozpoczęcia i zakończenia odbiorów w szczególności odbioru robót zanikających i ulegających zakryciu; odbiorów częściowych i technicznych; proponujemy odpowiednio : 1 dzień roboczy, 3 dni robocze i 1 dzień roboczy. Czy Zamawiający wprowadzi zmianę?
Odpowiedź na pytanie 11: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.
Odbiory częściowe i techniczne będą przeprowadzane przez Zespół Nadzoru Inwestorskiego i Zamawiającego najpóźniej w terminie przypadającym na koniec danego okresu rozliczeniowego – pod warunkiem złożenia kompletnych i wolnych od wad dokumentów w terminie określonym w SIWZ.

PYTANIE 12:Dot. Par 11.3.1) Bieg okresu gwarancji i rękojmi rozpoczyna się: w dniu podpisania bezusterkowego protokołu ostatecznego. Wnosimy o dopuszczenie odbioru ostatecznego z usterkami i wadami nieistotnymi umożliwiającymi korzystanie z przedmiotu zamówienia z wyznaczeniem terminu na ich usunięcie, którego niedotrzymania zagrożone jest naliczeniem kary umownej. Czy Zamawiający wprowadzi zmianę?
Odpowiedź na pytanie 12: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Czym innym jest obowiązek zamawiającego dokonania odbioru robót z nieistotnymi usterkami (warunkujący dokonanie zapłaty wynagrodzenia), którego zamawiający nie kwestionuje, a czym innym początek biegu okresu gwarancji i rękojmi. Zamawiający przewidział, że okres rękojmi i gwarancji rozpoczyna bieg z datą podpisania protokołu bezusterkowego lub odpowiednio protokołu stwierdzającego usunięcie usterek stwierdzonych przy odbiorze końcowym, aby uniknąć sytuacji, że wady stwierdzone w toku czynności odbiorowych miałyby być usuwane już w okresie biegu rękojmi i gwarancji, pomimo że nie będą w istocie wadami stwierdzonymi w toku jego biegu, lecz jeszcze przy odbiorze ostatecznym.  Aktualne brzmienie § 11 ust. 3 projektu umowy, który odnosi się jedynie do początku biegu terminów rękojmi i gwarancji, nie zaś okoliczności dokonania odbioru ostatecznego.

PYTANIE 13: Dot. Par. 11.10;1 oraz 15. 3;4 – Wnioskujemy o wyłączenie odpowiedzialności Wykonawcy z tytułu udzielonej gwarancji i rękojmi ,w momencie przekazania i wykonywania  robót przez podmiot trzeci w zakresie szkód spowodowanych przez taki podmiot trzeci. Czy Zamawiający wprowadzi zmianę?
Odpowiedź na pytanie 13: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Podmiot trzeci zostanie zobowiązany do uzyskania od Wykonawcy adekwatnych do zakresu wejścia warunków wejścia w teren objęty robotami i gwarancją Wykonawcy.

PYTANIE 14:Dot. Par. 27 Niedotrzymanie z winy Wykonawcy któregokolwiek z obowiązków określonych w niniejszej umowie, może skutkować wstrzymaniem przez Zamawiającego realizacji zamówienia, a wszelkie skutki obciążą Wykonawcę zgodnie z § 10 ust. 1 niniejszej umowy.  Wnosimy o wykreślenie bądź jednoznaczne określenie obowiązków, których niedotrzymanie może stanowić podstawę do wstrzymania prac na koszt Wykonawcy. Wprowadzone postanowienie jest nieakceptowalne z punktu widzenia ryzyka Wykonawcy, ponieważ w skrajnym przypadku nawet jednodniowe opóźnienie w realizacji jakiegokolwiek obowiązku może doprowadzić do poważnych ryzyk po stronie Wykonawcy nie wywierając negatywnego wpływu na interes  Zamawiającego. Czy Zamawiający wprowadzi zmianę?
Odpowiedź na pytanie 14: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.


Zestaw III:
PYTANIE 1: Ad.pkt.14.1) IDW – obowiązek zatrudnienia na podstawie umowy o pracę: czy zamawiający wymaga zatrudnienia osób do prac ogólnobudowlanych na podstawie umowy o pracę wyłącznie przez wykonawcę, czy też dopuszcza zatrudnienie tych osób również przez podwykonawcę?
Odpowiedź na pytanie 1:
Zarówno w przypadku Wykonawcy jak i Podwykonawcy należy przedłożyć Kierownikowi Zespołu Nadzoru Inwestorskiego oświadczenia o zatrudnieniu na umowę o pracę osób, które będą wykonywać czynności w zakresie prac fizycznych ogólnobudowlanych, zgodnie z zapisami Rozdziału III ust. 14 SIWZ.

PYTANIE 2: Prosimy o informację czy szczegółowe kosztorysy ofertowe mają być dołączone do oferty.
Odpowiedź na pytanie 2: Tak.

PYTANIE 3: Czy Zamawiający dopuszcza całkowite zamknięcie drogi na całej długości lub poszczególnych odcinkach w celu realizacji prac?
Odpowiedź na pytanie 3: Zamawiający nie wyraża zgody na zamknięcie drogi. W szczególnych i uzasadnionych przypadkach Zamawiający może dopuścić odcinkowe zamkniecie drogi na określony czas. Jednakże wszelkie kwestie formalno-prawne jak również wszystkie związane z tym koszty (m.in. uzgodnienia, odszkodowania) leżą po stronie potencjalnego wykonawcy, który winien uwzględnić to w cenie oferty.

PYTANIE 4: Czy Zamawiający dopuszcza ruch wahadłowy na przebudowywanym odcinku?
Odpowiedź na pytanie 4: Zamawiający dopuszcza ruch wahadłowy na określony czas. Jednocześnie przypominamy, iż wszelkie kwestie formalno-prawne jak również wszystkie związane z tym koszty (m.in. uzgodnienia, odszkodowania) leżą po stronie potencjalnego wykonawcy, który winien uwzględnić to w cenie oferty.

PYTANIE 5: Czy nawierzchnie asfaltowe można wbudowywać metodą połówkową (najpierw jeden pas, później drugi)?
Odpowiedź na pytanie 5: Zamawiający dopuszcza wykonie warstw bitumicznych metodą połówkową przy spełnieniu warunków wynikających z SIWZ (XVI Opis Sposobu Obliczenia Ceny pkt. 3) lit. e)).

PYTANIE 6: Prosimy o podanie wysokości dofinansowania unijnego na wykonanie niniejszej inwestycji.
Odpowiedź na pytanie 6: Na chwilę obecną zamawiający nie posiada jeszcze decyzji o dofinansowaniu inwestycji ze środków unijnych.

PYTANIE 7: Dotyczy zapisu SIWZ (rozdz. 12, pkt. 4): czy zapewnienie obsługi laboratoryjnej należy do Wykonawcy?
Odpowiedź na pytanie 7: Zapisy SIWZ (III Opis Przedmiotu Zamówienia pkt. 12) dotyczą m.in. współpracy z Laboratorium sprawdzającym działającym na zlecenie Zamawiającego. Ppkt 4 dotyczy sprawdzenia przez Laboratorium kontrolne badań wykonanych przez Wykonawcę robót.

PYTANIE 8: Prosimy o potwierdzenie, że projekt i wdrożenie komunikacji zastępczej nie leży w gestii Wykonawcy.
Odpowiedź na pytanie 8: Do obowiązków Wykonawcy należy opracowanie, uzgodnienie, zatwierdzenie oraz niezbędne uaktualnienie projektu organizacji ruchu na czas prowadzenia robót zgodnie z SIWZ. Jednocześnie przypominamy, iż wszelkie kwestie formalno-prawne jak również wszystkie związane z tym koszty (m.in. uzgodnienia, odszkodowania) leżą po stronie potencjalnego wykonawcy, który winien uwzględnić to w cenie oferty.

PYTANIE 9: Czy w trakcie realizacji robót ruch autobusowy/komunikacji publicznej będzie odbywał się po drogach objętych Zamówieniem?
Odpowiedź na pytanie 9: Do obowiązków Wykonawcy należy opracowanie, uzgodnienie, zatwierdzenie oraz niezbędne uaktualnienie projektu organizacji ruchu na czas prowadzenia robót zgodnie z SIWZ. Jednocześnie przypominamy, iż wszelkie kwestie formalno-prawne jak również wszystkie związane z tym koszty (m.in. uzgodnienia, odszkodowania) leżą po stronie potencjalnego wykonawcy, który winien uwzględnić to w cenie oferty.

PYTANIE 10: Czy Zamawiający dopuszcza wbudowanie krawężników 20x30x100cm, 20x22x100 oraz pozostałych wykonanych z betonu zamiast z kamienia?
Odpowiedź na pytanie 10: Nie.

PYTANIE 11: Prosimy o potwierdzenie, że wszelkie spoiny w nawierzchniach z kostki lub bruku kamiennego należy wypełnić piaskiem.
Odpowiedź na pytanie 11: Spoinowanie nawierzchni z kostki lub bruku należy wykonać zgodnie z założeniami dokumentacji projektowej i zapisami SST.

PYTANIE 12: Prosimy o potwierdzenie, że chodniki i zjazdy z kostki betonowej brukowej należy wykonać z kostki tzw. przemysłowej, tzn. behaton lub Holland.
Odpowiedź na pytanie 12: Nawierzchnię chodników i zjazdów należy wykonać zgodnie z założeniami dokumentacji projektowej i zapisami SST.

PYTANIE 13: Czy kostka w nawierzchni chodników, peronów i zjazdów ma być fazowana?
Odpowiedź na pytanie 13: Tak.

PYTANIE 14: Dotyczy dokumentacji branży drogowej: na rysunku 4.4. Przekroje normalne znajduje się szczegół peronu na zatoce autobusowej. Wskazano na nim kostkę betonową z wypukłościami16x16x8cm koloru żółtego na szerokości peronu. Natomiast w szczegółowej specyfikacji technicznej branży drogowej jest informacja, iż należy zastosować płytki z wybrzuszeniami o wymiarach 35x35x5cm. Prosimy o jednoznaczne wskazanie, jaki rodzaj płytek należy wbudować w ramach peronów i przejść dla pieszych.
Odpowiedź na pytanie 14: Należy zastosować płytki betonowe z wybrzuszeniami o wymiarach 35x35x5cm koloru żółtego.

PYTANIE 15: Prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający dopuszcza ponowne wykorzystanie na budowie odspojonego humusu.
Odpowiedź na pytanie 15: Zamawiający dopuszcza ponowne wykorzystanie wcześniej odspojonego humusu.

PYTANIE 16: Ile miesięcy wynosi gwarancja na oznakowanie poziome?
Odpowiedź na pytanie 16: Okres gwarancji i rękojmi jest liczony zgodnie z wzorem umowy 
§11 (Odpowiedzialność wykonawcy za wady przedmiotu zamówienia po zakończeniu robót).

PYTANIE 17: Prosimy o wskazanie technologii, w jakiej należy wykonać oznakowanie poziome.
Odpowiedź na pytanie 17: Oznakowanie poziome należy wykonać w technologii oznakowania poziomego grubowarstwowego chemoutwardzalnego lub termoutwardzalnego zgodnie z SST.

PYTANIE 18: Na planach sytuacyjnych branży drogowej oraz stałej organizacji ruchu pojawia się pojęcie nawierzchnia bitumiczna koloru czerwonego. Po przeanalizowaniu dokumentacji i SST rozumiemy w/w zapis jako pokrycie fragmentów nawierzchni mineralno-asfaltowej  (wymalowanie np. dodatkowych pasów ruchu) oznakowaniem poziomym ciągłym w kolorze czerwonym. W związku z powyższym zwracamy się z prośbą o:
a) potwierdzenie prawidłowości tej interpretacji;
b) określenie technologii wykonania oznakowania koloru czerwonego.
Odpowiedź na pytanie 18: „Nawierzchnię bitumiczną koloru czerwonego” należy wykonać przez pokrycie fragmentów nawierzchni bitumicznej oznakowaniem poziomym grubowarstwowym koloru czerwonego w technologii oznakowania poziomego grubowarstwowego chemoutwardzalnego lub termoutwardzalnego.

PYTANIE 19: Czy Zamawiający dysponuje zezwoleniem na wycinkę drzew kolidujących z inwestycją?
Odpowiedź na pytanie 19: Zamawiający w dniu zawarcia umowy z Wykonawcą robót będzie posiadać niezbędne decyzje i zezwolenia do realizacji inwestycji.

PYTANIE 20: Czyją własność stanowią karpy, gałęzie, dłużyce z wycinki drzew?
Odpowiedź na pytanie 20: Właścicielem drewna pni, konarów i gałęzi pozostałych po wycince i karczowaniu jest Wykonawca. Cena ofertowa powinna zostać pomniejszona o wartość pozyskanego materiału z wycinki.

PYTANIE 21: Prosimy o potwierdzenie, że zakres robót nie obejmuje ustawienia wiat przystankowych.
Odpowiedź na pytanie 21: Do obowiązków wykonawcy nie należy ustawienie wiat przystankowych.

PYTANIE 22: Czyją własność stanowią materiały z rozbiórek?
Odpowiedź na pytanie 22: Materiały nie nadające się do ponownego wbudowania nie przejęte protokolarnie przez Zamawiającego należy zagospodarować zgodnie z przepisami. Przejęte protokolarnie materiały należy odwieść na miejsce wskazane przez Zamawiającego na odległość do 100 km.

PYTANIE 23: Czyją własność stanowi grunt z wykopu nie zużyty ponownie na budowie?
Odpowiedź na pytanie 23: Materiały nie nadające się do ponownego wbudowania nie przejęte protokolarnie przez Zamawiającego należy zagospodarować zgodnie z przepisami. Przejęte protokolarnie materiały należy odwieść na miejsce wskazane przez Zamawiającego na odległość do 100 km.

PYTANIE 24: Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie materiałów z rozbiórek, w tym m.in. destruktu pofrezowego, kruszyw, elementów kamiennych do warstw konstrukcyjnych nawierzchni drogowych? Jeśli tak, to prosimy o wskazanie, w których warstwach konstrukcyjnych jest to dopuszczalne. 
Odpowiedź na pytanie 24: Zamawiający dopuszcza wykorzystanie frezu z nawierzchni bitumicznej oraz kruszyw z podbudowy do wykonania: warstw konstrukcyjnych pobocza umocnionego kruszywem, podbudowy na zjazdach, podbudowy pod chodnikami. Każdorazowe wykorzystanie materiałów z rozbiórki wymaga opracowania odpowiedniego składu mieszanki spełniającej wymagania SST.

PYTANIE 25: W celu ujednolicenia wycen Oferentów, prosimy o wskazanie maksymalnej odległości wywozu materiałów z rozbiórek i gruntu/humusu z wykopów.
Odpowiedź na pytanie 25: Materiały nie nadające się do ponownego wbudowania nie przejęte protokolarnie przez Zamawiającego należy zagospodarować zgodnie z przepisami. Przejęte protokolarnie materiały należy odwieść na miejsce wskazane przez Zamawiającego na odległość do 100 km.

PYTANIE 26: Dotyczy przestawiania ogrodzeń. Prosimy o informację, czy Wykonawca ma w ofercie skalkulować tylko i wyłącznie użycie istniejących elementów, czy też uwzględnić remont/uzupełnienie nowymi materiałami?
Odpowiedź na pytanie 26: Wykonawca ma skalkulować w ofercie rozbiórki ogrodzeń bez ich odtworzenia.

PYTANIE 27: Dot. zapisów umownych (§2 pkt. 5 wzoru umowy): W ciągu 9 miesięcy od dnia podpisania umowy z wyłączeniem „okresów zimowych” (15 grudnia ÷ 15 marca) Wykonawca zobowiązany jest wykonać zakres rzeczowy: - min. 7 km odcinka drogi wojewódzkiej Nr 678 w istniejącym przebiegu tj. roboty wykonane łącznie z warstwą ścieralną):
a) czy wykonanie stałej organizacji ruchu (oznakowanie pionowe i poziome) wchodzi w zakres robót objętych w/w zapisem?
b) czy wykonanie robót związanych z zielenią (nasadzenia, trawniki) wchodzi w zakres robót objętych w/w zapisem?
c) czy wymagane 7 km drogi ma obejmować jeden odcinek o długości 7km, czy też kilka krótszych odcinków o łącznej długości minimum 7km?
d) czy wymagane 7 km drogi ma obejmować odcinek/odcinki drogi o konkretnej lokalizacji? Jeśli tak, prosimy o wskazanie wymaganych kilometraży.
Odpowiedź na pytanie 27: W zakresie wymaganego odcinka drogi wojewódzkiej Nr 678 o długości min. 7 km nie jest wymagane wykonanie stałej organizacji ruchu oraz robót związanych z zielenią. Wykonawca zobowiązany jest wykonać zakres rzeczowy po „starym śladzie” o łącznej długości min. 7 km. Przed wykonaniem powyższego zakresu robót Wykonawca uzgodni lokalizację wymaganego (wymaganych) odcinków drogi.

PYTANIE 28: Czy wzmocnienie podłoża poprzez grunt stabilizowany cementem można wykonywać metodą na miejscu z wykorzystaniem gruntu rodzimego?
Odpowiedź na pytanie 28: Wzmocnienie podłoża wykonać zgodnie z założeniami dokumentacji projektowej i zapisami SST.

PYTANIE 29: Czy do wykonywania nawierzchni zjazdów i poboczy można wykorzystać destrukt pofrezowy?
Odpowiedź na pytanie 29: Zamawiający dopuszcza wykorzystanie frezu z nawierzchni bitumicznej do warstw konstrukcyjnych pobocza umocnionego kruszywem, do podbudowy na zjazdach, do podbudowy pod chodnikami oraz do nawierzchni na zjazdach poza linią rozgraniczającą DW678 (w zakresie obszaru ograniczonego korzystania – dostosowanie wysokościowe do istniejącego terenu). Każdorazowe wykorzystanie materiałów z rozbiórki wymaga opracowania odpowiedniego składu mieszanki spełniającej wymagania SST.

PYTANIE 30: Dotyczy przeniesienia istniejących obiektów kultu religijnego. Prosimy o informację na temat:
e) nowych lokalizacji krzyży/kapliczek;
f) czy należy uwzględnić ewentualną renowację/remont tych obiektów?
g) czy wymagane będzie zezwolenie właściwego konserwatora zabytków oraz jeśli tak, to w czyjej gestii leżą procedury administracyjne z tym związane.
Odpowiedź na pytanie 30: Obiekty kultu religijnego, wraz z istniejącymi ogrodzeniami i nawierzchniami wokół tych obiektów, kolidujące z realizacją inwestycji należy przenieść w miejsca wskazane w dokumentacji projektowej oraz uzgodnione z Urzędem Gminy, Urzędem Miasta i Radą Parafialną. Wykonawca odpowiada za uszkodzenia w/w obiektów powstałe na skutek ich przestawienia.

PYTANIE 31: Zwracamy się z prośbą o udostępnienie kolorowej dokumentacji fotograficznej ilustrującej stan  istniejący krzyży/kapliczek przeznaczonych do przestawienia.
Odpowiedź na pytanie 31: Zamawiający nie posiada dokumentacji fotograficznej ilustrującej stan  istniejących obiektów kultu religijnego przeznaczonych do przestawienia. Obiekty przewidziane do przestawienia należy obejrzeć w terenie w trakcie wizji lokalnej.

PYTANIE 32: Czy w obrębie inwestycji znajdują się obiekty lub tereny, które są pod ochroną konserwatora zabytków? Jeśli tak, prosimy o dokładne wskazanie ich lokalizacji i obszaru.
Odpowiedź na pytanie 32: Na trasie planowanej inwestycji zlokalizowane jest stanowisko archeologiczne w lokalizacji zgodnej z załączoną opinią Konserwatora Zabytków.

PYTANIE 33: Dotyczy działek, na których zlokalizowana jest inwestycja. Prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający jest ich w posiadaniu i ewentualne pozyskanie/wykup działek nie leżą w gestii Wykonawcy. 
Odpowiedź na pytanie 33: Zamawiający w dniu zawarcia umowy z Wykonawcą robót będzie posiadać niezbędne decyzje i zezwolenia do realizacji inwestycji. Pozyskanie lub wykup działek pod inwestycję jest po stronie Zamawiającego.

PYTANIE 34: Zwracamy się z prośbą o zamieszczenie opinii Podlaskiego Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków znak: Ł.5151.152.2017.MK z dnia 13.11.2017r.
Odpowiedź na pytanie 34: Opinia Konserwatora Zabytków w załączeniu.


Zestaw IV:
PYTANIE 1: Dokumentacja -Dokumentacja 678 SST- , SST mostowa, -numer specyfikacji dla przepustów stalowych z blachy falistej o przekroju kroplistym ( pozycja nr. 9 w spisie specyfikacji) określony jest jako D.03.01.02a. W kosztorysach ofertowych i przedmiarach dla poszczególnych przepustów specyfikacja dla pozycji „Przepusty z rur karbowanych o przekroju łukowo-kołowym (kroplistym) z blachy stalowej ocynkowanej o szerokości i wysokości 1.84/1,39m. wyposażonych w półki i pomosty do migracji małych zwierząt” jest określona numerem D.03.01.02. Prosimy o wyjaśnienie rozbieżności. 
Odpowiedź na pytanie 1: SST D.03.01.02a dotyczy obiektów skręcanych ze stalowych blach karbowanych o wymiarach: 4,05x2,52m, 4,34x2,72m, 5,43x4,13m oraz 6,55x3,77m. SST D.03.01.02 dotyczy obiektów z rur stalowych karbowanych o wymiarach: 1,84x1,39m, 2,95x2,04m, 3,65x2,39m oraz o średnicy 0,8m.

PYTANIE 2: Prosimy o załączenie do dokumentacji pozwolenia na budowę.
Odpowiedź na pytanie 2: Zamawiający w dniu zawarcia umowy z Wykonawcą robót będzie posiadać niezbędne decyzje i zezwolenia do realizacji inwestycji.


Zestaw V:
PYTANIE 1: Zwracamy się do Zamawiającego o określenie koloru kostki brukowej betonowej jaką należy zastosować na chodnikach i ścieżce rowerowej i zjazdach - pozycja 109, 110, 116 KO branży drogowej.
Odpowiedź na pytanie 1: Na chodnikach należy wykonać kostkę brukową betonową koloru szarego a na zjazdach i ścieżce rowerowej koloru czerwonego, zgodnie z dokumentacją projektową oraz SST. 

PYTANIE 2: Zwracamy się do Zamawiającego o określenie które materiały z rozbiórki przechodzą na własność Wykonawcy robót po wykonanej rozbiórce a które są własnością Zamawiającego. Zwracamy się także o dokładne określnie odległości odwozu materiałów, które są własnością Zamawiającego.
Odpowiedź na pytanie 2: Materiały z rozbiórki nie przejęte protokolarnie przez Zamawiającego należy zagospodarować zgodnie z przepisami. Przejęte protokolarnie materiały należy odwieźć na miejsce wskazane przez Zamawiającego na odległość do 100 km.

PYTANIE 3: Zwracamy się do Zamawiającego o określenie kto jest właścicielem dłużycy, pni, konarów i gałęzi pozostałych po karczowaniu. Zamawiający czy Wykonawca. Jeżeli właścicielem jest Zamawiający zwracamy się o dokładne określnie odległości odwozu w/w materiałów.
Odpowiedź na pytanie 3: Właścicielem drewna dłużyc, pni, konarów i gałęzi pozostałych po wycince i karczowaniu jest Wykonawca. Cena ofertowa powinna zostać pomniejszona o wartość pozyskanego materiału z wycinki.

PYTANIE 4: Zwracamy się do Zamawiającego o określenie kto jest właścicielem humusu pozostałego po humusowaniu Zamawiający czy Wykonawca. Jeżeli właścicielem jest Zamawiający zwracamy się o dokładne określnie odległości odwozu humusu.
Odpowiedź na pytanie 4: Materiały nie nadające się do ponownego wbudowania nie przejęte protokolarnie przez Zamawiającego należy zagospodarować zgodnie z przepisami. Przejęte protokolarnie materiały należy odwieźć na miejsce wskazane przez Zamawiającego na odległość do 100 km.

PYTANIE 5: Zwracamy się do Zamawiającego o określenie kto jest właścicielem gruntu z wykopu przeznaczonego na odkład Zamawiający czy Wykonawca. Jeżeli właścicielem jest Zamawiający zwracamy się o dokładne określnie odległości odwozu w/w gruntu.
Odpowiedź na pytanie 5: Materiały nie nadające się do ponownego wbudowania nie przejęte protokolarnie przez Zamawiającego należy zagospodarować zgodnie z przepisami. Przejęte protokolarnie materiały należy odwieźć na miejsce wskazane przez Zamawiającego na odległość do 100 km.

PYTANIE 6: Na podstawie paragrafu 3 punkt 1,2,3,4 i 6 wzoru umowy  wynika iż wynagrodzenie za przedmiot zamówienia jest „wynagrodzeniem ryczałtowym” gdyż wynagrodzenie umowne wykonawcy nie może przekroczyć kwoty podanej w punkcie 1 w/w paragrafu. Natomiast z zapisów punktu 5 paragrafu 3 wynika że wynagrodzenie umowne wykonawcy jest „wynagrodzeniem kosztorysowym” gdyż jest pochodną iloczynu wykonanych i odebranych robót i cen jednostkowych . W związku z w/w rozbieżnościami zwracamy się do Zamawiającego o jednoznaczne określenie rodzaju wynagrodzenia Wykonawcy:  „ryczałtowe”  czy „kosztorysowe”.
Odpowiedź na pytanie 6: Zamawiający potwierdza kosztorysowy charakter rozliczenia inwestycji.

PYTANIE 7: W przypadku odpowiedzi na pytanie nr 6 stwierdzającej  iż wynagrodzenie umowne wykonawcy jest wynagrodzeniem „ryczałtowym” zwracamy się o stosowne skorygowanie zapisów umowy  a w szczególności punktu 5 paragraf 3.
Odpowiedź na pytanie 7: Zamawiający potwierdza kosztorysowy charakter rozliczenia inwestycji.

PYTANIE 8: W przypadku odpowiedzi na pytanie nr 6 stwierdzającej  iż wynagrodzenie umowne wykonawcy jest wynagrodzeniem „kosztorysowym” zwracamy się o stosowne skorygowanie zapisów umowy  a w szczególności punktu 1,2,3,4 i 6 paragraf 3.
Odpowiedź na pytanie 8:
Zamawiający zamieszcza wzór umowy po zmianie z dnia 16.11.2018 r. – zmieniony ust. 1 i 6 w paragrafie 3.

PYTANIE 9: Zwracamy się o zamieszczenie do przedmiotowej dokumentacji warunków technicznych przebudowy sieci PGE.
Odpowiedź na pytanie 9: Uzgodnienia z gestorami sieci w załączeniu.

PYTANIE 10: Zwracamy się o zamieszczenie do przedmiotowej dokumentacji warunków technicznych przebudowy sieci ORANGE.
Odpowiedź na pytanie 10: Uzgodnienia z gestorami sieci w załączeniu.

PYTANIE 11: Zwracamy się o zamieszczenie do przedmiotowej dokumentacji warunków technicznych przebudowy sieci innych niż powyżej.
Odpowiedź na pytanie 11: Uzgodnienia z gestorami sieci w załączeniu.

PYTANIE 12: SST D-02.01.01 Wykonanie wykopu punkt 5.2.4 mówi o wymaganiach dotyczących zagęszczenia i nośności gruntu w wykopie. Zwracamy się z zapytaniem czy Zamawiający przeznaczy dodatkowe środki pieniężne w celu ulepszenia gruntu podłoża wykopu w przypadku gdy wartość wskaźnika zagęszczenia określona w p. 5.2.4 w/w SST nie będzie mogła być osiągnięta przez bezpośrednie zagęszczenie gruntów rodzimych.
Odpowiedź na pytanie 12: Zamawiający załącza skorygowaną SST D-02.01.01. Wykonawca ponosi całkowity koszt doprowadzenia podłoża wykopu do wymaganych parametrów. Zamawiający nie przeznaczy dodatkowych środków pieniężnych w celu ulepszenia gruntu podłoża wykopu.
 
PYTANIE 13: Po analizie dokumentacji geologicznej oraz SST D-02.01.01 Wykonanie wykopu punkt 5.2.4 oraz SST D-04.01.01 wynika iż podłoże w wykopie i nasypie należy na przedmiotowym zadaniu zastabilizować w celu osiągniecia parametrów wymaganych przez w/w SST. W związku z powyższym Zwracamy się do Zamawiającego o załączenie dodatkowej pozycji do kosztorysu ofertowego dotyczącej wykonania stabilizacji podłoża na całym odcinku przebudowywanej trasy.
Odpowiedź na pytanie 13: Zamawiający załącza skorygowaną SST D-02.01.01 oraz skorygowaną SST D-02.03.01. Wykonawca ponosi całkowity koszt doprowadzenia podłoża wykopu/nasypu do wymaganych parametrów. 

PYTANIE 14: Pozycja 34 Ko branży drogowej mówi o wbudowaniu gruntu uzyskanego z wykopu ze stabilizacją wg. projektu technologicznego. Zwracamy się do Zamawiającego o określenie jaka część gruntu z wykopu będzie przeznaczona do stabilizacji a jaka do bezpośredniego wbudowania. Zwracamy się również o określenie jaki rodzaj stabilizacji należy zastosować.
Odpowiedź na pytanie 14: Zamawiający załącza skorygowaną SST D-02.01.01 oraz skorygowaną SST D-02.03.01. Wykonawca ponosi całkowity koszt doprowadzenia podłoża wykopu/nasypu do wymaganych parametrów. 

PYTANIE 15: Zwracamy się o załączenie do przedmiotowej dokumentacji schematu oraz szczegółu konstrukcyjnego wykonania wzmocnienia podłoża nasypu materacem z geosyntetyku wypełnionego keramzytem.
Odpowiedź na pytanie 15: Zamawiający załącza Rysunek nr 4.4 „Przekroje normalne” Projektu wykonawczego branży drogowej zawierający schemat i szczegóły dotyczące wykonania materaca z geotkaniny wypełnionej keramzytem.

PYTANIE 16: Zwracamy się do Zamawiającego o potwierdzenie iż w pozycji nr 63 KO branży drogowej należy zastosować kostkę kamienną nieregularną o wymiarach 16/20 cm.
Odpowiedź na pytanie 16: Należy zastosować kostkę kamienną rzędową o wymiarach 16/20 cm. 

PYTANIE 17: Zwracamy sią do Zamawiającego o załączenie do przedmiotowej dokumentacji szczegółu konstrukcyjnego wykonania ścieku skarpowego.
Odpowiedź na pytanie 17: Zamawiający załącza skorygowany Rys. 4.4 Przekroje normalne - uwzględniający szczegół ścieku skarpowego.

PYTANIE 18: Zwracamy się do Zamawiającego o określenie czy Zamawiający zezwoli na zastosowanie oznakowania poziomego grubowarstwowego chemoutwardzalnego zamiast mas termoplastycznych.
Odpowiedź na pytanie 18: Oznakowanie poziome wykonać zgodnie z Dokumentacją Projektową i SST. 

PYTANIE 19: Zwracamy się do Zamawiającego o określenie czy Zamawiający zezwoli na zastosowanie barier stalowych listwowych o parametrach nie gorszych od przewidzianych w projekcie barier linowych.
Odpowiedź na pytanie 19: Zamawiający informuje, że zapisy SIWZ oraz wzoru umowy przewidują możliwość dokonania zmian w dokumentacji projektowej (na wniosek potencjalnego wykonawcy) oraz SST pod warunkiem spełnienia wymagań tam określonych.

PYTANIE 20: Przekroje normalne mówią o wykonaniu ogrodzeń typu olsztyńskiego jako ogrodzeń zabezpieczających ruch pieszy (poz. 104 KO branży drogowej), natomiast SST D-07.06.02 mówi o ogrodzeniach typu lubelskiego. Zwracamy się do Zamawiającego o określenie jaki rodzaj ogrodzeń należy zastosować.
Odpowiedź na pytanie 20: Zamawiający załącza skorygowany Rys. 4.4 Przekroje normalne. 

PYTANIE 21: Przekroje normalne mówią o wykonaniu kostki betonowej z guzkami gr 8 cm, natomiast SST D-08.02.01 oraz pozycja 108 KO branży drogowej  mówi o płytkach betonowych 35x35x5 cm z wybrzuszeniami. Zwracamy się do Zamawiającego o potwierdzenie iż należy zastosować powszechnie używaną w woj. Podlaskim płytkę betonową 35x35x5 cm z guzkami koloru żółtego.
Odpowiedź na pytanie 21: Należy stosować płytkę betonową 35x35x5 cm z guzkami koloru żółtego.

PYTANIE 22: Pozycja 117 KO branży drogowej  mówi o rekultywacji terenu. Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy na pewno jednostka miary m3 w w/w pozycji jest prawidłowa. Jeżeli nie to zwracamy się o korektę.
Odpowiedź na pytanie 22: Zamawiający załącza skorygowany Przedmiar Robót oraz Kosztorys Ofertowy branży drogowej.

PYTANIE 23: SIWZ punkt IV podpunkt 5 mówi: „W ciągu 9 miesięcy od dnia podpisania umowy Wykonawca zobowiązany jest wykonać przebudowę min. 7km drogi w istniejącym przebiegu (tj. roboty wykonane łącznie z warstwą ścieralną).”, natomiast podpunkt 6 mówi: „W ciągu 14 miesięcy od dnia podpisania umowy Wykonawca zobowiązany jest uzyskać przerób (tj. roboty wykonane i odebrane) min. 30% wartości umownej brutto.” 
Skoro cały przebudowywany odcinek drogi ma długość 20,6 km a wg p. IV podpunkt 5 SIWZ w ciągu 9 miesięcy należy wykonać 7 km drogi co stanowi niespełna 34% całości to punkt IV podpunkt 6 traci sens narzucając wykonanie 30% wartości w 14 miesięcy. 
Mając na uwadze fakt, iż wykonanie 30 % zadania w 9 miesięcy jest mało realne zwracamy si ę do Zamawiającego o połączenie obu podpunktów 5 i 6 punktu IV SIWZ i zobowiązanie Wykonawcy do wykonania w ciągu pierwszych 14 miesięcy przebudowy min. 7km drogi w istniejącym przebiegu (tj. roboty wykonane łącznie z warstwą ścieralną) oraz uzyskania przerobu (tj. roboty wykonane i odebrane) min. 30% wartości umownej brutto.
Odpowiedź na pytanie 23: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 24: Czy Zamawiający dopuści wbudowanie na kanalizacji deszczowej w terenach zielonych i chodnikach włazów żeliwnych klasy C250?
Odpowiedź na pytanie 24: Włazy należy wykonać zgodnie z Dokumentacją projektową i SST.

PYTANIE 25: Czy Zamawiający dopuści wbudowanie na kanalizacji deszczowej w terenach zielonych i chodnikach włazów żeliwnych z wypełnieniem betonowym klasy C250?
Odpowiedź na pytanie 25: Włazy należy wykonać zgodnie z Dokumentacją projektową i SST.

PYTANIE 26: Zwracamy się o udostępnienie warunków gestorów sieci np. ZWKiEC.
Odpowiedź na pytanie 26: Uzgodnienia z gestorami sieci w załączeniu.

PYTANIE 27: Czy Zamawiający dopuści wbudowanie na kanalizacji deszczowej rur PP SN8 o ściance zewnętrznej karbowanej, wewnętrznej gładkiej jako materiał równoważny do rur betonowych?
Odpowiedź na pytanie 27: Zamawiający informuje, że zapisy SIWZ oraz wzoru umowy przewidują możliwość dokonania zmian w dokumentacji projektowej (na wniosek potencjalnego wykonawcy) oraz SST pod warunkiem spełnienia wymagań tam określonych.

PYTANIE 28: Jaką średnicę rurociągu należy przyjąć na kanalizacji deszczowej na odcinku S56-S57, DN300 zgodnie z profilem podłużnym czy DN400 zgodnie z PZT?
Odpowiedź na pytanie 28: Kanalizację deszczową na odcinku S56-S57 należy wykonać o średnicy DN400.

PYTANIE 29: Zwracamy się o udostępnienie profilu podłużnego kanalizacji deszczowej na odcinku S23-S26.
Odpowiedź na pytanie 29: Profil kanalizacji deszczowej na odcinku S23-S26 w załączeniu.

PYTANIE 30: Zwracamy się o wyjaśnienie rozbieżności. Zgodnie z PZT przyłącza wodociągowe mają być wykonane z rur PE fi 40 mm, natomiast według tabeli „Zestawienie hydrantów ppoż. i długości projektowanych rur przewodowych i osłonowych” z rur PE fi 50 mm. Zwracamy się o wyjaśnienie jaką średnicę należy przyjąć.
Odpowiedź na pytanie 30: Należy wykonać przyłącza wodociągowe z rur PE o średnicach: fi32, fi40 i fi50, wykazane w „Zestawieniu hydrantów ppoż. i długości projektowanych rur przewodowych i osłonowych” oraz na planie sytuacyjnym w projekcie wykonawczym przebudowy wodociągu.

Zestaw VI:
PYTANIE 1: Zwracamy się do Zamawiającego z Zapytaniem czy Zamawiający posiada prawomocną decyzję ZRID na przedmiotowe zadanie. 
Odpowiedź na pytanie 1: Zamawiający w dniu zawarcia umowy z Wykonawcą robót będzie posiadać niezbędne decyzje i zezwolenia do realizacji inwestycji.

PYTANIE 2: Jeżeli odpowiedz na pytanie nr 1 jest przecząca zwracamy się do Zamawiającego o określenie kiedy Zamawiający będzie posiadał prawomocną decyzję ZRID na przedmiotowe zadanie.
Odpowiedź na pytanie 2: Zamawiający w dniu zawarcia umowy z Wykonawcą robót będzie posiadać niezbędne decyzje i zezwolenia do realizacji inwestycji.

PYTANIE 3: Zwracamy się do Zamawiającego o załączenie do przedmiotowej dokumentacji  prawomocnej decyzji ZRID na przedmiotowe zadanie.
Odpowiedź na pytanie 3: Zamawiający w dniu zawarcia umowy z Wykonawcą robót będzie posiadać niezbędne decyzje i zezwolenia do realizacji inwestycji.

Zestaw VII:
PYTANIE 1: Jakiego koloru jest kostka betonowa bezfazowa na ścieżkach rowerowych?
Odpowiedź na pytanie 1: Nawierzchnię ścieżki rowerowej, w obrębie miejscowości, należy wykonać z betonowej kostki brukowej bezfazowej koloru czerwonego.

PYTANIE 2: W której pozycji kosztorysowej jest ujęte wykonanie nawierzchni na wyspach środkowych z kostki brukowej betonowej koloru czerwonego ?
Odpowiedź na pytanie 2: Wykonanie nawierzchni na wyspach środkowych z kostki brukowej betonowej koloru czerwonego jest ujęte w Poz. 109 Kosztorysu ofertowego oraz w Poz. 139 Przedmiaru Robót branży drogowej. Zamawiający załącza skorygowany Przedmiar Robót oraz Kosztorys Ofertowy branży drogowej.

PYTANIE 3: Brak specyfikacji D.10.03.01, do której odnosi się pozycja kosztorysowa nr 80 branży drogowej – Umocnienie z płyt żelbetowych – układanie płyt pełnych o powierzchni 1 sztuki do 3 m2 na warstwie wyrównawczej z piasku. Prosimy o uzupełnienie.
Odpowiedź na pytanie 3: Zamawiający załącza skorygowany Przedmiar Robót oraz Kosztorys Ofertowy branży drogowej.

Zestaw VIII:
PYTANIE 1: Zwracamy się z prośbą o wyjaśnienie, w której pozycji kosztorysowej należy ująć montaż osadników wirowych DN 2500 -6 szt oraz DN 2000 – 2 szt.
Odpowiedź na pytanie 1: Zamawiający załącza skorygowany Przedmiar Robót oraz Kosztorys Ofertowy branży sanitarnej – kanalizacja deszczowa.   
   
PYTANIE 2: W kosztorysie brak jest pozycji dla wyceny wylotów betonowych z kratą dla kanału dn 200 -9 szt. Prosimy o uzupełnienie..
Odpowiedź na pytanie 2: Zamawiający załącza skorygowany Przedmiar Robót oraz Kosztorys Ofertowy branży sanitarnej – kanalizacja deszczowa.   

PYTANIE 3: Zwracamy się z prośbą o uzupełnienie dokumentacji o profile kanalizacji deszczowej- wpusty. 
Odpowiedź na pytanie 3: Projekt wykonawczy kanalizacji deszczowej zawiera tabelaryczne zestawienie podstawowych parametrów zaprojektowanych przykanalików – „Tabela 2. Przykanaliki KD. Zestawienie parametrów technicznych do zabudowy.”

Zestaw IX:
PYTANIE 1: Proszę o udostępnienie schematów szafek oświetleniowych SO-A, SO-B, SO-C, SO-D, SO-E, SO- F, SO-G. 
Odpowiedź na pytanie 1: Schematy w załączeniu.

Zestaw X:
PYTANIE 1: Zwracamy się z prośbą o załączenie ZRiD dla tego kontraktu.
Odpowiedź na pytanie 1: Zamawiający w dniu zawarcia umowy z Wykonawcą robót będzie posiadać niezbędne decyzje i zezwolenia do realizacji inwestycji.

Zestaw XI:
PYTANIE 1: Proszę o potwierdzenie, że Zamawiający dysponuje aktualnym pozwoleniem na budową powyższej inwestycji. Jeżeli tak, to proszę o podanie terminu, do którego będzie ono ważne.
Odpowiedź na pytanie 1: Zamawiający w dniu zawarcia umowy z Wykonawcą robót będzie posiadać niezbędne decyzje i zezwolenia do realizacji inwestycji.   

PYTANIE 2: Proszę o potwierdzenie, że wykonawca powinien przedstawić podpisany elektronicznie JEDZ przez geodetę, przyrodnika i archeologa, jeżeli nie dysponuje własnym zapleczem technicznym.
Odpowiedź na pytanie 2:
Wykonawca, który powołuje się na zasoby innych podmiotów, w celu wykazania braku istnienia wobec nich podstaw wykluczenia oraz spełnienia, w zakresie w jakim powołuje się na ich zasoby, warunków udziału w postępowaniu, składa także JEDZ dotyczące tych podmiotów - JEDZ należy przesłać w postaci elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Sposób składania JEDZ został opisany w Rozdziale VI. I. 1. SIWZ.

PYTANIE 3: Proszę o potwierdzenie ilości wykopu, zasypki i kruszywowych ław fundamentowych, że są zgodne z projektem wykonawczym. 
Odpowiedź na pytanie 3: Projektant potwierdza, że ilości wykopu, zasypki i kruszywowych ław fundamentowych, zawarte w przedmiarach, zostały opracowane na podstawie projektów wykonawczych, dla każdego obiektu oddzielnie.    

PYTANIE 4: W kosztorysie poz. 1 „Wymagania ogólne. Montaż i demontaż oznakowania i zabezpieczenia robót na czas przebudowy przepustu. Opracowanie niezbędnych dokumentacji. Wykonanie, utrzymanie i rozbiórka tymczasowej nawierzchni z płyt i barier ochronnych –materiał własności Wykonawcy.” – proszę o określenie jakie ilości tymczasowych nawierzchni z płyt i barier ochronnych należy przyjąć w tej pozycji, gdyż zostało to ujęte zarówno w przedmiarach przepustów wykonywanych połówkowo jak i objazdem – w ilości ryczałt 1. Proszę o doprecyzowanie pozycji. 
Odpowiedź na pytanie 4: Ilości tymczasowych nawierzchni z płyt i barier ochronnych,  związane z wykonaniem wszystkich obiektów: połówkowo, z wykorzystaniem dróg serwisowych lub tymczasowych dróg objazdowych Wykonawca powinien oszacować we własnym zakresie i podać jako ryczałt dla każdego obiektu inżynierskiego oddzielnie.

Zestaw XII:
PYTANIE 1: Proszę o udostępnienie opinii Podlaskiego Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków znak: Ł.5151.152.2017.MK z dnia 13.11.2017r. – informacja w SIWZ, że taki dokument powinien być udostępniony.
Odpowiedź na pytanie 1: Opinia Konserwatora Zabytków w załączeniu.   

PYTANIE 2: Proszę o udostępnienie ZRID-u.
Odpowiedź na pytanie 2: Zamawiający w dniu zawarcia umowy z Wykonawcą robót będzie posiadać niezbędne decyzje i zezwolenia do realizacji inwestycji.   

PYTANIE 3: Proszę o udostępnienie wszystkich uzgodnień z gestorami sieci oraz ich inwentaryzację w terenie. Jest to niezbędne do prawidłowej wyceny i przewidzenia ryzyka Wykonawcy na czas prowadzenia robót. 
Odpowiedź na pytanie 3: Uzgodnienia z gestorami sieci w załączeniu. Lokalizacja oraz zakres przebudowy istniejących sieci kolidujących z inwestycją znajdują się w dokumentacji projektowej.

Zestaw XIII:
PYTANIE 1: Poz. 78 kosztorys branża drogowa (nawierzchnia z płyt ażurowych). Zwracamy się z prośbą o zamieszczenie brakującej SST D-05.03.03.
Odpowiedź na pytanie 1: Zamawiający załącza skorygowany Przedmiar Robót oraz Kosztorys Ofertowy branży drogowej.

PYTANIE 2: Poz. 79 kosztorys branża drogowa (umocnienie płytami żelbetowymi pełnymi). Zwracamy się z prośbą o zamieszczenie brakującej SST D-10.03.01.
Odpowiedź na pytanie 2: Zamawiający załącza skorygowany Przedmiar Robót oraz Kosztorys Ofertowy branży drogowej.

Zestaw XIV:
PYTANIE 1: W dokumentacji przetargowej brakuje przekrojów poprzecznych drogi  od km 49+100,6 do km 49+949,8 (rysunek 5,14 oraz 5.15 zawierają te same przekroje poprzeczne od km 48+336,9 do  km 49+100,6). Prosimy o uzupełnienie.
Odpowiedź na pytanie 1: Brakujące przekroje poprzeczne w załączeniu.

PYTANIE 2: Dotyczy kosztorysu ofertowego – branża mostowa. Obiekty: P1 i P1a, P2 i P2a, P3 i P3a, P4 i P4a, P5 i P5a, P.5.1, P6, P7, P8, P9 i P9a, P10, P11, P12, P13, P14, P15, P16, PR17, P18, P19, P20, P21, P22 i P22a, P23 i P23a, P24; prosimy o doprecyzowanie zakresu robót wg ST D.02.03.01 „Wykonanie nasypów mechanicznie gr. kat. I-VI z pozyskaniem i transportem gruntu”. Czy w zakres zadania wchodzi wykonanie nad przepustem nasypu wzmocnionego materacem z geotkaniny polipropylenowej. W/w SST w pkt 9.2 przewiduje wzmocnienie nasypu geosyntetykiem wyłącznie pod konstrukcją tymczasowej drogi objazdowej.
Jeżeli tak prosimy o podanie ilości geotkaniny polipropylenowej jaką należy wykorzystać do wzmocnienia nasypów?
Odpowiedź na pytanie 2: Zakres robót wg SST D.02.03.01. branża mostowa nie obejmuje wykonania nad przepustami nasypu wzmocnionego materacem z geotkaniny polipropylenowej.

PYTANIE 3: Dotyczy kosztorysu ofertowego – branża mostowa. Obiekty: P1 i P1a, P2 i P2a, P3 i P3a, P4 i P4a, P5 i P5a, P.5.1, P6, P7, P8, P9 i P9a, P10, P11, P12, P13, P14, P15, P16, PR17, P18, P19, P20, P21, P22 i P22a, P23 i P23a, P24; prosimy o informację czy na wszystkich przepustach wg ST D.02.01.01 należy wykonać „oczyszczanie dna cieku z namułu bez wyprofilowania skarp” ? Jeżeli tak prosimy o podanie długości cieków na jakiej Zamawiający przewiduje oczyszczenie dna.
Odpowiedź na pytanie 3: Wykonanie oczyszczenia dna cieku z namułu bez wyprofilowania skarp wg. SST D.02.01.01. należy wykonać przy tych przepustach, przy których wskazano to w kosztorysach ofertowych. W kosztorysach ofertowych przepustów, w których ten zakres prac występuje, podano długości oczyszczenia dna cieków.

PYTANIE 4: Dotyczy kosztorysu ofertowego – branża mostowa, ST D.01.02.04 . Prosimy o informację czy cały materiał z rozbiórek jest własnością Wykonawcy?
Odpowiedź na pytanie 4: Właścicielem drewna dłużyc, pni, konarów i gałęzi pozostałych po wycince i karczowaniu jest Wykonawca. Materiały z rozbiórki nie nadające się do ponownego wbudowania nie przejęte protokolarnie przez Zamawiającego należy zagospodarować zgodnie z przepisami. Przejęte protokolarnie materiały należy odwieźć na miejsce wskazane przez Zamawiającego na odległość do 100 km.

PYTANIE 5: Dotyczy kosztorysu ofertowego – branża mostowa. Obiekty: P1 i P1a, P2 i P2a, P3 i P3a, P4 i P4a, P5 i P5a, P.5.1, P6, P7, P8, P9 i P9a, P10, P11, P12, P13, P14, P15, P16, PR17, P18, P19, P20, P21, P22 i P22a, P23 i P23a, P24; prosimy o wyjaśnienie ilości barier,  wg ST D.07.05.01 .  Podanie informacji na jakiej podstawie Zamawiający oszacował długość bariery na każdym z obiektów mostowych.
Odpowiedź na pytanie 5: Ilości barier wg SST D.07.05.01 na obiektach zostały dobrane na podstawie obowiązujących  przepisów, warunków technicznych, w tym parametrów określonych w normie przenoszącej normę EN1317, oraz na podstawie lokalnych uwarunkowań terenowych.

PYTANIE 6: Dotyczy kosztorysu ofertowego – branża mostowa. Obiekty: P1 i P1a, P2 i P2a, P3 i P3a, P4 i P4a, P5 i P5a, P.5.1, P6, P7, P8, P9 i P9a, P10, P11, P12, P13, P14, P15, P16, PR17, P18, P19, P20, P21, P22 i P22a, P23 i P23a, P24; prosimy o informację czy wykonawca może zamienić barierę linową wg ST D.07.05.01 na inną równoważną?
Odpowiedź na pytanie 6: Zamawiający informuje, że zapisy SIWZ oraz wzoru umowy przewidują możliwość dokonania zmian w dokumentacji projektowej (na wniosek potencjalnego wykonawcy) oraz SST pod warunkiem spełnienia wymagań tam określonych.

Zestaw XV:
PYTANIE 1: SIWZ pkt.III.8.3 Prosimy o zmianę tego zapisu ponieważ Wykonawca 
nie jest w stanie przewidzieć na etapie sporządzania oferty zakresu prac archeologicznych. Obowiązki wynikające z ustawy o ochronie zabytków leżą po stronie Zamawiającego.
Odpowiedź na pytanie 1: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

Zestaw XVI:
PYTANIE 1: Prosimy o potwierdzenie, że Wykonawca zobowiązany jest wskazać 
w Formularzu Ofertowym poza częściami zamówienia, których wykonanie zamierza powierzyć podwykonawcom, także firmy tych podwykonawców jedynie w przypadku, kiedy na etapie składnia oferty znane są już nazwy konkretnych podwykonawców. W przypadku kiedy podwykonawcy nie zostali jeszcze wybrani na etapie składnia ofert a więc nie są jeszcze znane nazwy firm podwykonawczych wystarczającym będzie podanie zakresów robot przeznaczonych do podwykonania.
Odpowiedź na pytanie 1:
Wskazanie podwykonawców w formularzu ofertowym należy dokonać zgodnie z art. 36b. ust. 1 ustawy Pzp.

Zestaw XVII:
PYTANIE 1: Kosztorysy ofertowe – branża mostowa. Informujemy że pozycje dotyczące dróg objazdowych przy przepustach nr 6,10,11,14 i 21 znajdują się zarówno w kosztorysach dla danego obiektu jak i w zbiorczym zestawieniu kosztów. Prosimy o zamianę tak aby te pozycję nie dublowały się.
Odpowiedź na pytanie 1: Zamawiający załącza skorygowany Zbiorczy Kosztorys Ofertowy branży mostowej.

Zestaw XVIII:
PYTANIE 1: Dot. Sieć wodociągowa z przyłączami. Wg załączonego przedmiaru robót  do wykonania jest 7 kompletów hydrantów nadziemnych oraz 1 komplet hydrantu podziemnego, natomiast według kosztorysu ofertowego do wykonania jest łącznie 7 kompletów hydrantów. Proszę o podanie właściwej ilości kompletów hydrantów oraz korektę przedmiaru robót lub kosztorysu ofertowego.
Odpowiedź na pytanie 1: Należy wykonać 8 kompletów hydrantów. Zamawiający załącza skorygowany Kosztorys Ofertowy branży sanitarnej – wodociąg.

Zestaw XIX:
PYTANIE 1: Dot. kanalizacji deszczowej. Wg załączonego przedmiaru robót do wykonania jest 6 osadników wirowych jednokomorowych, zaś według dokumentacji projektowej tj. profilu podłużnego oraz projektu wykonawczego do wykonania jest ich 8. Proszę o podanie właściwej ilości osadników oraz ewentualną korektę przedmiaru robót.
Odpowiedź na pytanie 1: Zamawiający załącza skorygowany Przedmiar Robót oraz Kosztorys Ofertowy branży sanitarnej – kanalizacja deszczowa.

Zestaw XX:
PYTANIE 1: Prosimy o jednoznaczne określenie grubości warstwy keramzytu. 
W dokumentacji przetargowej występuje rozbieżność - na rysunku 4.4. Przekroje normalne grubość ta wynosi 100 cm, natomiast wg przekrojów poprzecznych oraz specyfikacji jest to grubość 50 cm.
Odpowiedź na pytanie 1: Należy wykonać materac wzmacniający z warstwą keramzytu o gr. 100 cm. Zamawiający załącza skorygowaną SST D-02.03.01c.

Zestaw XXI:
PYTANIE 1: Zgodnie z zapisem § 5 pkt.2 wzoru umowy „Zamawiający dopuszcza rozliczanie w okresach krótszych niż trzymiesięczne okresy rozliczeniowe na pisemny wniosek Wykonawcy zaakceptowany przez Zamawiającego, pod warunkiem uzyskania przerobu nie mniej niż 5.000.000 zł (pięć milionów złotych) brutto. Płatność ta będzie rozliczana na zasadach odbioru częściowego, pod warunkiem przedłożenia zaktualizowanego harmonogramu rzeczowo-finansowego. Początek kolejnego okresu rozliczeniowego będzie liczony w oparciu o datę sporządzenia protokołu odbioru częściowego. Wykonawca może wnioskować o wcześniejszą płatność nie częściej niż raz na 30 dni”.
Mając na uwadze iż wzorzec umowny, przygotowany przez Zamawiającego odpowiedzialnego za obszar funkcjonowania zamówień publicznych, powinien przyczyniać się do właściwego układania relacji między stronami, eliminować niejasności i uznaniowość, ułatwiać rozwiązywanie ewentualnych konfliktów, a także biorąc pod uwagę iż stosownie do w/w zapisu akceptacja Zamawiającego będzie zależała tylko i wyłącznie od jego uznaniowości, wnosimy o nadanie § 5 pkt.2 wzoru umowy następującego brzmienia: „Zamawiający dopuszcza rozliczanie w okresach krótszych niż trzymiesięczne okresy rozliczeniowe, pod warunkiem uzyskania przerobu nie mniej niż 5.000.000 zł (pięć milionów złotych) brutto. Płatność ta będzie rozliczana na zasadach odbioru częściowego, pod warunkiem przedłożenia zaktualizowanego harmonogramu rzeczowo-finansowego. Początek kolejnego okresu rozliczeniowego będzie liczony w oparciu o datę sporządzenia protokołu odbioru częściowego. Wykonawca może wnioskować o wcześniejszą płatność nie częściej niż raz na 30 dni”.
Odpowiedź na pytanie 1: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

Zestaw XXII:
PYTANIE 1: Pytanie do § 3 ust. 4, 7-8 wzoru umowy oraz SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 8 podpunkt 3) strona 12 SIWZ i pkt 8 podpunkt 12) strona 14 SIWZ:
Oferent zwraca uwagę iż na etapie przygotowywania oferty nie jest możliwe wkalkulowanie wszelkich ewentualnych kosztów odwodnienia prac, czy też kosztów wiązanych z niewybuchami oraz potencjalnymi obiektami o charakterze archeologicznym (koszty związane z ratowniczymi działaniami archeologicznymi obiektów), które nie zostały naniesione na dokumentację przetargową, a których konieczność przeprowadzenia może wyniknąć w trakcie realizacji inwestycji.
Wskazane postanowienie SIWZ i wzoru umowy jednoznacznie wskazują na niedopuszczalną próbę przerzucenia przez Zamawiającego na Wykonawcę wszelkich ryzyk finansowych związanych z wystąpieniem konieczności realizacji przez Wykonawcę robót dodatkowych jak również ryzyk związanych z ewentualnymi błędami w dokumentacji projektowej sporządzonej przez Zamawiającego. Uzgodnione w Umowie wynagrodzenie ryczałtowe stanowi ekwiwalent jedynie za prace opisane w tych dokumentach. Ustalenie wynagrodzenia ryczałtowego nie może rodzić po stronie Wykonawcy obowiązków nieodpłatnej realizacji prac nieopisanych w SIWZ (a tym samym nieobjętych również Ofertą), których potrzeba wykonania powstała już po zawarciu Umowy. Potwierdza to również wyrok Krajowej Izby Odwoławczej z dnia 2 marca 2010 roku sygn.. akt. KIO/UZP 184/10, w którym stwierdzono, iż: „Izba nie podziela stanowiska zamawiającego, że jeżeli strony umówiły się na wynagrodzenie ryczałtowe, to uzgodniona cena ryczałtowa należy się za cały, zarówno znany, jak i nieznany dokładnie od początku przedmiot zamówienia” (Wyrok KIO z dnia 2 marca 2010 roku, sygn. KIO/UZP 184/10). W tym kontekście warto przywołać również wyrok KIO z dnia 23 kwietnia 2014 roku: „ryczałt odnosi się do zakresu prac ściśle opisanych w SIWZ i w umowie, a nie do prac, których SIWZ nie obejmuje, a zatem których umowa nie przewidywała” (Wyrok KIO z dnia 23 kwietnia 2014 roku, sygn. KIO/706/14; podobnie wypowiedziała się KIO w wyroku z dnia 11 lutego 2014 roku (sygn.. akt. KIO 139/14; KIO 148/14; KIO 150/14). Jak wskazuje się w orzecznictwie Sądu Najwyższego, możliwa jest modyfikacja zasady określonej w art. 632 k.c., tj. podwyższenie wynagrodzenia wykonawcy także z innych przyczyn niż wskazane w art. 632 k.c., w szczególności w przypadku konieczności wykonania robót dodatkowych (zamiennych).
Ponadto co istotne zgodnie z ustawą o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami w przypadku odkrycia obiektów archeologicznych w trakcie realizacji robót budowlanych, obowiązek przeprowadzenia badań archeologicznych spoczywa na podmiocie finansującym te roboty.
Z uwagi na powyższe zwracamy się o usunięcie zapisów:
- pkt 8 ppkt 3 części III SIWZ „(...) Koszt wykonania badań archeologicznych, zabezpieczenia miejsca niezbędnego do przeprowadzenia prac archeologicznych, przeniesienia szczątków i ich pochówku itp., zapewnienie nadzoru archeologicznego i innych z tym związanych, jak również związane z tym koszty zmian organizacyjnych na placu budowy oraz ewentualne koszty czasowych przestojów Wykonawca zobowiązany jest wkalkulować w cenę oferty. (...)” 
- pkt 8 ppkt 12 części III SIWZ „(…) Koszt wykonania badań powinien być zawarty w cenie ofertowej”
jako niezgodnych z ustawą z dnia 23 lipca 2003 r. „O ochronie zabytków i opiece nad zabytkami” (Dz. U. Nr 162, poz. 1568). Przeprowadzenie ratowniczych wykopaliskowych badań archeologicznych jest kosztem jednostki organizacyjnej finansującej te roboty, którą w tym wypadku jest Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich w Białymstoku. Wynika to między innymi z niemożliwości oszacowania rozmiarów znaleziska przed jego odkryciem, a tym samym wyliczenia i zaplanowania ewentualnych kosztów z tym związanych. W praktyce ustalenie faktycznego kosztu przeprowadzonych badań jest możliwe dopiero po ich zakończeniu. Duży wpływ na wysokość kosztów ma ilość i rodzaj pozyskanego materiału zabytkowego. Koszty ekspertyzy archeologicznej przeprowadzonej przez uprawniony podmiot ciążą na Inwestorze, choć może on starać się o dofinansowanie (art. 82a ust. 1 ustawy o ochronie zabytków).
Ewentualnie wnosimy o modyfikację powołanych zapisów w zakresie możliwości żądania przez potencjalnego Wykonawcę podwyższenia wynagrodzenia ryczałtowego w przypadku konieczności przeprowadzenia prac archeologicznych w zakresie nie ujawnionym w dokumentacji przetargowej.
W przypadku braku zgody na ww. modyfikację w ww. zakresie wnosimy o wyjaśnienie w jaki sposób i na jakiej podstawie (w oparciu o jakie kryteria) Wykonawca ma wycenić i ująć w cenie ryczałtowej wszystkie okoliczności wymagane do uwzględnienia w ofercie, w świetle treści SIWZ tj. nałożonego na Wykonawcę obowiązku sprawdzenia poprawności przekazanej dokumentacji (m.in. rzędnych rzeczywistych w stosunku do rzędnych projektowych); wykonania po podpisaniu umowy (a przed rozpoczęciem robót) inwentaryzacji, która w rzeczywistości może wpłynąć na zakres oferty; uwzględniania w ofercie kosztów odwodnienia prac, niewybuchów lub niewypałów oraz potencjalnych obiektów o charakterze archeologicznym, koszty związane z ratowniczymi działaniami archeologicznymi obiektów, które nie zostały naniesione na dokumentację przetargową i których zakres nie jest znany. W ocenie oferenta są to okoliczności niemożliwe do przewidzenia na etapie składania oferty, a jeśli Zamawiający jest w stanie przekazać konkretne informacje w tym zakresie, to prosimy o ich wskazanie.
Prosimy również o wskazanie, w jaki sposób potencjalny wykonawca ma sprawdzić rzędne istniejącego na etapie postępowania przetargowego? Wykonywanie jakichkolwiek robót na placu budowy m.in. pomiarów geodezyjnych stanu istniejącego, odwiertów możliwe jest tylko po podpisaniu umowy na realizację zadania i przekazaniu terenu budowy Wykonawcy. 
Odpowiedź na pytanie 1: 
Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Potencjalny Wykonawca robót w oparciu o posiadaną wiedzę (w tym historyczną) i doświadczenie oraz wszelkie możliwe dostępne informacje źródłowe, w cenie ofertowej ma ująć wszelkie koszty związane z ratowniczymi działaniami archeologicznymi, przeprowadzeniem ekshumacji, przeniesieniem szczątków i ich pochówkiem, zabezpieczeniem oraz usunięciem niewybuchu lub niewypału zgodnie z obowiązującymi przepisami prawa oraz innych z tym związanych prac zgodnie z SIWZ.

PYTANIE 2: Pytanie do § 3 ust. 9 wzoru umowy oraz SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 4, 4.4, część XVI OPIS SPOSOBU OBLICZANIA CENY pkt 17 i 22 oraz 
Zgodnie z zapisem § 3 ust. 9 wzoru umowy „W przypadku dwuznaczności lub rozbieżności między tymi dokumentami stwierdzonych na etapie realizacji inwestycji decyzję co do przyjęcia określonego rozwiązania projektowego i sposobu wykonania robót podejmuje Zamawiający.”
Stosownie zaś do pkt 4 strona 5 SIWZ: „Jeżeli zostaną znalezione dwuznaczności lub rozbieżności między tymi dokumentami to Zamawiający dokona interpretacji zapisów i udzieli w tym zakresie niezbędnych wyjaśnień lub wyda Wykonawcy Robót stosowne polecenia na etapie postępowania o udzielenia Zamówienia jak i na etapie realizacji robót. W przypadku dwuznaczności lub rozbieżności między tymi dokumentami stwierdzonych na etapie realizacji inwestycji decyzję co do przyjęcia określonego rozwiązania projektowego i sposobu wykonania robót podejmuje Zamawiający.” 
Tożsame zapisy znajdują się w innych częściach SIWZ, w tym w pkt 4.4. strona 5 SIWZ; pkt 17 strona 42 SIWZ, pkt 22 strona 43 SIWZ.
Oferent wnosi o wyjaśnienie zgodności wspomnianych zapisów SIWZ i umowy m.in. art. 29 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych, który mówi, iż przedmiot zamówienia opisuje się w sposób jednoznaczny i wyczerpujący, za pomocą dostatecznie dokładnych i zrozumiałych określeń, uwzględniając wszystkie wymagania i okoliczności mogące mieć wpływ na sporządzenie oferty.
Oferent wskazuje na sprzeczność w/w zapisów z art. 29 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych oraz naruszenie przez te zapisy zasady równości stron, jako że według tychże założeń to stanowisko Zamawiającego będzie miało charakter nadrzędny w stosunku do niedopuszczalnych rozbieżności, sprzeczności i dwuznaczności treści dokumentacji przetargowej. Ryzyko związane z powstaniem tych sytuacji jest niemożliwe do skalkulowania przez wykonawcę na etapie składania ofert.
Wskazać należy iż zgodnie z art. 140 p.z.p., świadczenie Wykonawcy musi być odzwierciedleniem opisu przedmiotu zamówienia oraz warunków umowy zawartych w specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Jak wskazuje Krajowa Izba Odwoławcza w wyroku z dnia 23 stycznia 2014 roku: „Na gruncie ustawy [Prawo zamówień publicznych] obowiązuje triada zamówień publicznych czyli zasada, zgodnie z którą oferta musi odpowiadać treści siwz w tym przedmiotowi zamówienia, zaś umowa nie może wykraczać poza treść oferty. Art. 140 ust. 1 p.z.p. stanowi wyraźnie o zakresie świadczenia wynikającym z oferty i zakresie świadczenia wynikającym z umowy i narzuca tożsamość tych zakresów, zatem nie można uznać za prawidłowe takie skonstruowanie opisu przedmiotu zamówienia (w tym wymagań i okoliczności, które mogą mieć wpływ na sporządzenie oferty), które dopuszczałoby rozbieżność pomiędzy zakresem świadczenia ujętym w opisie przedmiotu zamówienia, zakresem świadczenia wynikającym z oferty i wreszcie zakresem świadczenia wynikającym z zawartej umowy.” (Wyrok KIO z dnia 23 stycznia 2014 roku, sygn.. akt. KIO 2938/13)  
W przypadku braku możliwości wyjaśnienia ww. kwestii co do zgodności proponowanego i cytowanego wyżej zapisu SIWZ, wnosimy o wykreślenie powyższych zapisów we wszystkich dokumentach przetargowych (w tym pkt 4 strona 5 SIWZ, pkt 4.4. strona 5 SIWZ; pkt 17 strona 42 SIWZ, pkt 22 strona 43 SIWZ,  § 3 ust. 9 wzoru umowy).
Odpowiedź na pytanie 2: 
Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Zamawiający wyjaśnia, że dokumentacja projektowa jest prawidłowa, zupełna i wystarczająca. Wnioskowany o wykreślenie fragment stanowi swego rodzaju wskazówkę dla przyszłych stron umowy co do procedur postępowania, na wypadek stwierdzenia dwuznaczności, czy rozbieżności. Oczywistym jest, że w takim wypadku wykonawca ma obowiązek wskazać zamawiającemu tego rodzaju zdarzenie, wskazując, dlaczego stanowi to przeszkodę w wykonywaniu robót, a zamawiający winien odnieść się do informacji uzyskanej od wykonawcy. Kwestia skutków udzielenia przez zamawiającego interpretacji zapisów będzie oceniana na zasadach ogólnych, wynikających z przepisów obowiązującego prawa.

PYTANIE 3: Pytanie do § 5 ust. 2 wzoru umowy:
Zgodnie z zapisem § 5 pkt.2 wzoru umowy „Zamawiający dopuszcza rozliczanie w okresach krótszych niż trzymiesięczne okresy rozliczeniowe na pisemny wniosek Wykonawcy zaakceptowany przez Zamawiającego, pod warunkiem uzyskania przerobu nie mniej niż 5.000.000 zł (pięć milionów złotych) brutto. Płatność ta będzie rozliczana na zasadach odbioru częściowego, pod warunkiem przedłożenia zaktualizowanego harmonogramu rzeczowo-finansowego. Początek kolejnego okresu rozliczeniowego będzie liczony w oparciu o datę sporządzenia protokołu odbioru częściowego. Wykonawca może wnioskować o wcześniejszą płatność nie częściej niż raz na 30 dni”.
Mając na uwadze iż wzorzec umowny, przygotowany przez Zamawiającego odpowiedzialnego za obszar funkcjonowania zamówień publicznych, powinien przyczyniać się do właściwego układania relacji między stronami, eliminować niejasności i uznaniowość, ułatwiać rozwiązywanie ewentualnych konfliktów, a także biorąc pod uwagę iż stosownie do w/w zapisu akceptacja Zamawiającego będzie zależała tylko i wyłącznie od jego uznaniowości, wnosimy o nadanie § 5 pkt.2 wzoru umowy następującego brzmienia: „Zamawiający dopuszcza rozliczanie w okresach krótszych niż trzymiesięczne okresy rozliczeniowe, pod warunkiem uzyskania przerobu nie mniej niż 5.000.000 zł (pięć milionów złotych) brutto. Płatność ta będzie rozliczana na zasadach odbioru częściowego, pod warunkiem przedłożenia zaktualizowanego harmonogramu rzeczowo-finansowego. Początek kolejnego okresu rozliczeniowego będzie liczony w oparciu o datę sporządzenia protokołu odbioru częściowego. Wykonawca może wnioskować o wcześniejszą płatność nie częściej niż raz na 30 dni”.
Odpowiedź na pytanie 3: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 4: Pytanie do § 5 ust. 4 wzoru umowy oraz do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 5 podpunkt 20) strona 7 treści SIWZ:
Wnosimy o uzupełnienie pkt 5 podpunkt 20) strona 7 treści SIWZ poprzez wskazanie  terminu w jakim łącznie Zespół Nadzoru Inwestorskiego i Zamawiający zaakceptują, podpiszą i zatwierdzą dokumenty wskazane w treści omawianego punktu. 
Wnosimy o zmianę treści pkt 5 podpunkt 20) strona 7 treści SIWZ poprzez dodanie zdania trzeciego oraz zmianę § 5 ust. 4 wzoru umowy poprzez dodanie zdania drugiego o brzmieniu: „Odmowa akceptacji może nastąpić tylko z ważnych przyczyn”.
W przypadku gdyby Zamawiający nie wyraził zgody na modyfikację, wnosimy o wyjaśnienie czy odmowa zatwierdzenia dokumentów niezbędnych do rozliczenia może nastąpić tylko z ważnych uzasadnionych przyczyn, a nie będzie następować z błahych (nieistotnych z punktu widzenia prawidłowości rozliczenia) powodów (np. omyłki pisarskie w tytule dokumentu lub treści)?
Odpowiedź na pytanie 4: Dokumenty wskazane w treści omawianego punktu (kompletne i wolne od wad) złożone w terminie określonym w SIWZ zostaną zatwierdzone łącznie przez Zespół Nadzoru Inwestorskiego i Zamawiający najpóźniej w terminie przypadającym na koniec danego okresu rozliczeniowego.

PYTANIE 5: Pytanie do § 5 ust. 4 wzoru umowy oraz SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 5 podpunkt 16) strona 7 treści SIWZ:
Wnosimy o zmianę treści pkt 5 podpunkt 16) strona 7 treści SIWZ (oraz odpowiednią zmianę w tym zakresie § 5 ust. 4 wzoru umowy) poprzez nadanie mu następującego brzmienia: ”Dostarczenia Zamawiającemu poprawnie wystawionej faktury za dany okres rozliczeniowy w ciągu 7 dni od zatwierdzenia przez Zamawiającego protokołu odbioru częściowego/ostatecznego. Wystawienie faktury będzie możliwe dopiero po zatwierdzeniu przez Zamawiającego niezbędnych dokumentów do rozliczenia, które to zatwierdzenie Zamawiającego nastąpi najpóźniej w terminie 7 dni od daty przekazania dokumentów. Odmowa zatwierdzenia musi nastąpić z ważnych przyczyn”.
Odpowiedź na pytanie 5: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 6: Pytanie do § 5 ust. 5 wzoru umowy oraz SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 5 podpunkt 18) strona 7 treści SIWZ oraz:
Wnosimy o wykreślenie w/w zapisu – w ocenie oferenta wady nieistotne nie mogą wstrzymywać odbioru robót i płatności. W przypadku wykonania umówionego zakresu robót i zgłoszenia ich do odbioru po stronie Zamawiającego pozostanie obowiązek odbioru robót i zapłaty wynagrodzenia za wykonane roboty nawet jeżeli w treści protokołu zostały zgłoszone usterki (wady nieistotne). W takim przypadku Zamawiający powinien dokonać odbioru zgłoszonych robót, a w treści protokołu powinny zostać zapisane ustalenia co do zakresu wykonanych robót, ich jakości i ewentualnych stwierdzonych usterek oraz ich charakter wraz z terminem ich usunięcia(tak wyrok Sądu Najwyższego z dnia 8 stycznia 2004 r., sygn.. I CK 24/03, publ.). Nawet stwierdzenie istnienia nieistotnych wad robót (a więc usterek) nie rodzi uprawnienia do odmowy dokonania odbioru robót. Jak słusznie stwierdził Sąd Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 30 marca 2006 r. (sygn.. I ACa 1900/05) wady nieistotne oznaczają wykonanie zobowiązania, ale w sposób nienależyty co do jakości, rzutując na uprawnienie inwestora, który może domagać się ich usunięcia w oznaczonym terminie bądź obniżenia wynagrodzenia. Wynika z tego, iż w przypadku wykonania umówionego zakresu robót i zgłoszenia ich do obioru po stronie inwestora pozostanie obowiązek odbioru robót i zapłaty wynagrodzenia za wykonane roboty nawet jeśli w treści protokołu zostały zgłoszone usterki (wady nieistotne). W takim przypadku inwestor powinien dokonać odbioru zgłoszonych robót, a w treści protokołu powinny zostać zapisane ustalenia co do zakresu wykonanych robót, ich jakości i ewentualnych stwierdzonych usterek oraz ich charakter wraz z terminem ich usunięcia (wyrok Sądu Najwyższego z dnia 5 marca 1997 r. II CKN 28/97; por. też wyrok Sądu Najwyższego z dnia 22 czerwca 2007 r., sygn. V CSK 99/07, publ. OSP 2009/1/7). „O niewykonaniu zobowiązania z reguły nie można mówić, jeżeli wykonawca wykonał roboty lecz są one wadliwe. Decydujące znaczenie ma charakter wad. Z niewykonaniem zobowiązania z umowy o roboty budowlane mamy do czynienia wówczas, gdy roboty budowlane nie zostały wykonane w ogóle bądź gdy wada jest tego rodzaju, że uniemożliwia normalne wykorzystanie rezultatu robót lub odbiera im cechy wyraźnie oznaczone w umowie istotnie zmniejszając ich wartość. Ujawnienie wad robót budowlanych nie wpływa na obowiązek inwestora dokonania odbioru robót zgodnie z art. 647 k.c, a z tą chwilą inwestor nabywa uprawnienia z tytułu rękojmi przewidziane w art. 637 i art. 638 k.c.” (tak wyrok Sądu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 kwietnia 2009 r., sygn. V ACa 88/2009, publ. OSA 2010/8/58-70, LEX nr 523881).
W przypadku braku zgody na ww. modyfikację w ww. zakresie wnosimy o wyjaśnienie:
- jaką wartość maksymalną wstrzymania kwot przewiduje Zamawiający w odniesieniu do wad nieistotnych? (do wartości tych wad nieistotnych?)
- jaką definicję wad nieistotnych przyjmuje Zamawiający?
Odpowiedź na pytanie 6:
Zamawiający będzie uznawał za nieistotne wady uwzględniając konkretne okoliczności faktyczne ich wystąpienia. O wartości wstrzymania decydować będzie wartość wadliwych robót.

PYTANIE 7: Pytanie do § 9 ust. 7 lit a wzoru umowy
Wnosimy o wyjaśnienie przez Zamawiającego interpretacji w/w zapisu umownego, cyt.:
„Zamawiający zleci wykonanie dodatkowych robót budowlanych, nieobjętych niniejszą Umową, o ile takie roboty budowlane staną się niezbędne do należytego wykonania Umowy i zostaną spełnione łącznie następujące warunki:
a) zmiana wykonawcy nie może zostać dokonana z powodów ekonomicznych lub technicznych, w szczególności dotyczących zamienności lub interoperacyjności sprzętu, usług lub instalacji, zamówionych w ramach zamówienia podstawowego,(…)”.
Odpowiedź na pytanie 7:
Powyższy zapis wynika z brzmienia przepisu art. 144 ustawy Pzp.

PYTANIE 8: Pytanie do § 9 ust. 9 wzoru umowy
Wnosimy o wyjaśnienie czy Zamawiający przewiduje możliwość odmowy zaopiniowania i wyrażenia zgody na roboty dodatkowe w przypadku ich występowania? Z jakich powodów Zamawiający przewiduje możliwość odmowy zaopiniowania/wyrażenia zgody na wykonanie robot dodatkowych? Czy zamawiający przewiduje możliwość odmowy zaopiniowania i wyrażenia zgody na wykonanie robót dodatkowych bez uzasadnionych i obiektywnych przyczyn tej odmowy?
Odpowiedź na pytanie 8: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Konieczność wykonania robót dodatkowych nie jest możliwa do przewidzenia na etapie podpisywania umowy, stąd przedmiotowe postanowienie ma charakter ogólny. Z tych także przyczyn nie sposób odpowiedzieć na powyższe pytanie. Jeżeli roboty niezbędne do wykonania będą miały charakter robót dodatkowych, których nie dało się przewidzieć do wykonania to – zgodnie z postanowieniami umowy Zamawiający nie powinien odmówić ich zlecenia. Charakter robót, a zatem, czy będą miały charakter dodatkowy, w szczególności, czy można je było przewidzieć na  etapie składania oferty, czy będą niezbędne do wykonania przedmiotu zamówienia będzie oceniany w odniesieniu do każdego przypadku indywidualnie, a wynik oceny będzie determinował sposób działania zamawiającego.

PYTANIE 9: Pytanie do § 10 ust. 1 pkt 21) wzoru umowy
Wnosimy o modyfikację § 10 ust. 1 pkt 21) wzoru umowy poprzez obniżenie kwoty kary umownej z 10000 zł na 1000 zł - obecnie przewidziana kara umowna jest rażąco wysoka (przy uwzględnieniu jej naliczania za każdy dzień zwłoki).
Odpowiedź na pytanie 9: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 10: Pytanie do § 10 wzoru umowy:
Wnosimy o wyjaśnienie dlaczego Zamawiający nie przewiduje kary umownej za odstąpienie od umowy przez Wykonawcę z przyczyn zawinionych przez Zamawiającego. Należy wskazać, iż takie działanie narusza (i tak zachwianą) równość stron.
Odpowiedź na pytanie 10: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Powyższe nie narusza praw wykonawcy, który ma prawo zgłaszania roszczeń odszkodowawczych w każdym wypadku wystąpienia po jego strony szkody.

PYTANIE 11: Pytanie do § 10 ust. 2 wzoru umowy:
Wnosimy o modyfikację w/w zapisu wzoru umowy poprzez zmianę progu limitu kar z 30% na 10%, z uwagi na fakt iż kara umowna w wysokości 30% wynagrodzenia brutto jest karą umowną rażąco wygórowaną.
Odpowiedź na pytanie 11: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 12: Pytanie do § 11 ust. 3 wzoru umowy:
Wnosimy o wykreślenie z § 11 ust. 3 pkt 1 wzoru umowy słowa „bezusterkowego”, a w przypadku braku wyrażenia zgody na powyższe wnosimy o wyjaśnienie czy Zamawiający przez odbiór bezusterkowy rozumie również odbiór z drobnymi wadami nieistotnymi, umożliwiającymi użytkowanie obiektu wybudowanego zgodnie z przeznaczeniem?
Odpowiedź na pytanie 12: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Czym innym jest obowiązek zamawiającego dokonania odbioru robót z nieistotnymi usterkami (warunkujący dokonanie zapłaty wynagrodzenia), którego zamawiający nie kwestionuje, a czym innym początek biegu okresu gwarancji i rękojmi. Zamawiający przewidział, że okres rękojmi i gwarancji rozpoczyna bieg z datą podpisania protokołu bezusterkowego lub odpowiednio protokołu stwierdzającego usunięcie usterek stwierdzonych przy odbiorze końcowym, aby uniknąć sytuacji, że wady stwierdzone w toku czynności odbiorowych miałyby być usuwane już w okresie biegu rękojmi i gwarancji, pomimo że nie będą w istocie wadami stwierdzonymi w toku jego biegu, lecz jeszcze przy odbiorze ostatecznym.  Aktualne brzmienie projektu umowy odnosi się jedynie do początku biegu terminów rękojmi i gwarancji, nie zaś okoliczności dokonania odbioru ostatecznego.

PYTANIE 13: Pytanie do § 11 ust. 7 wzoru umowy:
Wnosimy o wyjaśnienie § 10 ust. 7 wzoru umowy poprzez potwierdzenie, iż minimalnym terminem na usunięcie wad, jaki Zamawiający wyznaczy Wykonawcy będzie okres 14 dni (lub inny dłuższy technicznie uzasadniony).
Odpowiedź na pytanie 13: Zapisy § 10 wzoru umowy dotyczą kar umownych. Termin usunięcia wad stwierdzonych w okresie gwarancji określa jednoznacznie § 11 ust. 7 wzoru umowy.

PYTANIE 14: Pytanie do § 12 ust. 19 wzoru umowy:
Wnosimy o wyjaśnienie co Zamawiający rozumie pod pojęciem „wielokrotnej”.
Odpowiedź na pytanie 14: 
Powyższy zapis jest zgodny z art. 143c ustawy Pzp.

PYTANIE 15: Pytanie do § 14 ust. 2 wzoru umowy:
Wnosimy o zmianę § 14 ust. 2 wzoru umowy poprzez nadanie mu następującego brzmienia: ”Wykonawca zobowiązuje się skierować do realizacji zamówienia personel wskazany w ofercie. Personel Wykonawcy nie może być zaangażowany w realizację innych inwestycji, w ramach których ich obowiązki mogą kolidować z obowiązkami wynikającymi z wypełnianiem wymagań określonych w niniejszej umowie oraz SIWZ” (w tym nadmierna kolizja czasowa, konflikt interesów itp.).”
Wykreślenie ostatniego zdania z treści wzoru umowy (jak proponuje oferent) powoduje, iż strony unikną zdania się na arbitralną ocenę Zamawiającego.
Odpowiedź na pytanie 15: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 16: Pytanie do § 14 ust. 4 wzoru umowy:
Wnosimy o zmianę § 14 ust. 4 wzoru umowy poprzez nadanie mu następującego brzmienia: „Zamawiający może zaakceptować taką zmianę w terminie 7 dni od daty przedłożenia propozycji, gdy odpowiednie do funkcji kwalifikacje i doświadczenie wskazanych osób będą spełniały wymagania określone w SIWZ, a dokonana zmiana nie spowoduje wydłużenia terminu wykonania umowy. Udzielenie akceptacji dla proponowanej zmiany stanowi obowiązek Zamawiającego, o ile kwalifikacje i doświadczenie wskazanych do akceptacji osób będą spełniały wymagania określone w SIWZ. Brak oświadczenia Zamawiającego w ciągu 14 dni od przedłożenia mu propozycji zmiany jest uważany za jej akceptację. Odmowa akceptacji wymaga szczegółowego pisemnego uzasadnienia. Zmiana personelu  nie wymaga aneksu do niniejszej umowy.”
W przypadku braku zgody na w/w modyfikację, Oferent wnosi o wyjaśnienie w jakim terminie Zamawiający przewiduje akceptację zmiany personelu wykonawcy i czy zamawiający przewiduje szczegółowe uzasadnianie odmowy akceptacji zmian w tym zakresie?
Odpowiedź na pytanie 16: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 17: Pytanie do § 14ust. 5 wzoru umowy:
Wnosimy o wyjaśnienie lub sprecyzowanie w w/w zapisie umownym w jakim maksymalnie terminie Zamawiający będzie akceptował zmianę?
Odpowiedź na pytanie 17: Zastępstwo w nagłych przypadkach losowych, osoby z zespołu Wykonawcy będzie akceptowane przez Zamawiającego niezwłocznie po otrzymaniu takiego wniosku.

PYTANIE 18: Pytanie do § 14 ust. 6 lit b) oraz § 22 ust. 4 wzoru umowy:
Wnosimy o wyjaśnienie czy niewykonanie lub nierzetelne wykonanie poleceń będzie dotyczyć tylko poleceń wydanych na podstawie i ramach obowiązujących przepisów prawa bądź lub wymogów SIWZ?
Wnosimy o wyjaśnienie w jakim terminie minimalnym Wykonawca będzie zobowiązany wykonać te polecenia?
Odpowiedź na pytanie 18: Wykonawca zobowiązany będzie wykonywać polecenia w ramach obowiązujących przepisów prawa, wymogów SIWZ i zapisów umownych, w terminie określonym przez Zespół Nadzoru Inwestorskiego lub Zamawiającego.

PYTANIE 19: Pytanie do § 14 ust. 8 wzoru umowy:
Wnosimy o nadanie § 14 ust. 8 wzoru umowy następującego brzmienia: „Jeżeli Wykonawca w ciągu 7 dni od wystosowania uzasadnionego obiektywnie i zgodnego z wymogami umowy i SIWZ żądania Zamawiającego, nie wskaże osoby spełniającej wymagania zgodnie z ust. 4 i 5, Zamawiający może wstrzymać realizację zamówienia, po uprzednim ponownym wezwaniu Wykonawcy do wykonania tego obowiązku z wyznaczeniem dodatkowego terminu nie krótszego niż 7 dni”
Odpowiedź na pytanie 19: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 20: Pytanie do § 15 ust. 3 wzoru umowy oraz SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 5 podpunkt 25) strona 8 SIWZ:
Wnioskujemy o wykreślenie w/w zapisu, jako że Wykonawca nie może brać odpowiedzialności za podmioty trzecie, nie zaangażowane przez Wykonawcę do realizacji umowy.
W przypadku braku zgody na ww. modyfikację w ww. zakresie wnosimy o nadanie § 15 ust. 3 wzoru umowy oraz pkt 5 podpunkt 29) strona 9 SIWZ następującego brzmienia: „Wykonawca zobowiązuje się każdorazowo i bezwarunkowo udostępnić teren budowy celem wykonania przez podmiot trzeci robót, polegających na umieszczeniu w pasie drogowym realizowanej inwestycji obiektu budowlanego lub urządzenia niezwiązanego z potrzebami zarządzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego wynikających z decyzji Zamawiającego o których mowa w art. 39 ust. 3 oraz art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 21.03.1985r o drogach publicznych”, tj. skreślenie zdania drugiego.
W przypadku braku wyrażenia zgody na wskazaną modyfikację wnosimy o wyjaśnienie, na jakiej podstawie Wykonawca ma ponosić skutki wynikające z działania lub zaniechania podmiotu trzeciego, które wpływałyby na termin lub wartość robót. W ocenie Oferenta są to okoliczności niemożliwe do przewidzenia na etapie składania oferty (chyba że Zamawiający jest w stanie przekazać konkretne informacje w tym zakresie wraz z podaniem czasu trwania robót wykonywanych przez pomioty trzecie), z tego też względu potencjalny Wykonawca nie może ponosić za nie odpowiedzialności.
Odpowiedź na pytanie 20: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Podmiot trzeci zostanie zobowiązany do uzyskania od Wykonawcy adekwatnych do zakresu wejścia warunków wejścia w teren objęty robotami i gwarancją Wykonawcy.

PYTANIE 21: Pytanie do § 17ust. 3 wzoru umowy:
Wnosimy o wyjaśnienie czy uwagi zgłoszone do harmonogramu ze strony Zamawiającego lub Inspektora Nadzoru będą dotyczyć wyłącznie zakresu nie zmieniającego terminu realizacji wynikającego z umowy lub będą dotyczyć słusznych, uzasadnionych i nie godzących w interes Wykonawcy zastrzeżeń?
Odpowiedź na pytanie 21: Uwagi ze strony Zamawiającego lub Inspektora Nadzoru do harmonogramu rzeczowo-finansowego będą dotyczyć wszelkich nieprawidłowości.

PYTANIE 22: Pytanie do § 22 ust. 8 wzoru umowy:
Wnosimy o wyjaśnienie czy zmiany dokumentacji i koszty z tym związane dotyczą tylko i wyłącznie zmian zainicjowanych przez samego Wykonawcę w celu poprawy efektowności lub ekonomiki prowadzonych robót?
Odpowiedź na pytanie 22: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 23: Pytanie do § 33 ust. 1 ppkt 4 wzoru umowy:
Wnosimy o wyjaśnienie czy przypadek odstąpienia Zamawiającego wskazany w powołanym postanowieniu umownym dotyczy również sytuacji kiedy roboty budowlane nie mogą być prowadzone z uwagi na wadliwość dokumentacji, niezależną od Wykonawcy?
Odpowiedź na pytanie 23: Zamawiający załącza nowy wzór umowy. Zapisy § 33ust.1 ppkt 4 są jednoznaczne.

PYTANIE 24: Pytanie do § 33 wzoru umowy:
Wnosimy o uzupełnienie § 33 wzoru umowy o możliwość odstąpienia przez Wykonawcę od zawartej umowy w przypadku gdy Zamawiający nie wykonuje obowiązków przewidzianych przepisami prawa lub dokumentacją przetargową (w tym m.in. umową i SIWZ), odmawia współdziałania z Wykonawcą w wykonaniu zamówienia lub w sytuacji stwierdzenia wadliwości dokumentacji uniemożliwiającej wykonanie przedmiotu umowy zgodnie z przeznaczeniem.
Odpowiedź na pytanie 24: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie, co nie pozbawia wykonawcy ochrony wynikającej z przepisów obowiązującego prawa.

PYTANIE 25: Pytanie do § 38 ust. 2 pkt 2) wzoru umowy:
Wnosimy o wyjaśnienie na jakiej podstawie koszty ponosić będzie wykonawca obsługi laboratoryjnej, skoro jest on stroną umowy, która miałaby być zawarta w niniejszym postępowaniu?
Odpowiedź na pytanie 25: Zamawiający załącza nowy wzór umowy. Jednocześnie Zamawiający informuje, że wykonawca sprawdzającej obsługi laboratoryjnej zostanie wyłoniony w odrębnym postepowaniu przetargowym.

PYTANIE 26: Pytanie do § 39 wzoru umowy:
Oferent wnosi o wyjaśnienie czy zwrot wynikający z treści § 39 wzoru umowy będzie dochodzony tylko w przypadkach zawinionych przez Wykonawcę?
Odpowiedź na pytanie 26: Zapisy § 39 wzoru umowy i jego brzmienie jest jednoznaczne.

PYTANIE 27: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 5 podpunkt 12) strona 6 SIWZ:
Wnosimy o zmianę treści lub wyjaśnienie w zakresie pkt 5 podpunkt 12) strona 6 treści SIWZ poprzez nadanie mu następującego brzmienia: „12) Usunięcia na wniosek Zamawiającego lub Kierownika Zespołu Nadzorującego z terenu budowy każdej osoby zatrudnionej przez Wykonawców robót, która narusza obowiązujące przepisy prawa oraz wymogi Umowy”.
[bookmark: _Hlk514671738]Należy wskazać, iż stosowanie w SIWZ treści ocennych, które mogą być wykorzystywane przez Zamawiającego z uwagi na różnorodną interpretację – jak stosowanie wyrażeń typu „zachowuje się niewłaściwie, jest niekompetentna lub niedbała w swojej pracy” – jest sprzeczne m.in. z treścią art. 29 ust. 1 pzp. 
W przypadku gdyby Zamawiający nie wyraził zgody na modyfikację, wnosimy o wyjaśnienie i interpretację wspomnianego pkt 5 podpunkt 12) SIWZ tj. co Zamawiający konkretnie rozumie (np. poprzez zastosowanie katalogu zamkniętego) pod pojęciami „niewłaściwego zachowania”, „niekompetencji” lub „niedbałości w pracy”. Wnosimy o wyjaśnienie treści SIWZ w zakresie tego jakie konkretnie przypadki będą podpadały pod naruszenie treści SIWZ, a w konsekwencji również ewentualnych kar umownych.
Odpowiedź na pytanie 27: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 28: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 5 podpunkt 14) strona 7 SIWZ:
W związku z zapisem „W ciągu 14 dni od podpisania umowy dostarczenia opracowanego zgodnie z uzgodnionym wzorem i wytycznymi oraz zatwierdzonego przez Nadzór Inwestorski harmonogramu rzeczowo-finansowego (…)” zwracamy się o przedstawienie konkretnego wzoru harmonogramu oraz wytycznych do jego sporządzenia.
Ponadto wnosimy o uzupełnienie pkt 5 podpunkt 14) strona 7 treści SIWZ poprzez wskazanie  terminu w jakim Nadzór Inwestorski (zdanie pierwsze w/w zapisu) i Zamawiający (zdanie drugie w/w zapisu) zatwierdzą dokumenty wskazane w treści omawianego punktu (harmonogram rzeczowo-finansowy), np. ”w terminie nie dłuższym niż 5/7 dni”.
Odpowiedź na pytanie 28: Zalecane jest sporządzenie harmonogramu rzeczowo-finansowego w formie wykresu Gantta. Dokumenty wskazane w treści omawianego pkt. (wolne od wad, kompletne) zostaną zatwierdzone niezwłocznie po przekazaniu.

PYTANIE 29: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 5 podpunkt 15) strona 7 SIWZ:
W przypadku utrzymania 3-miesięcznego okresu rozliczeniowego, wnosimy o zmianę treści pkt 5 podpunkt 15) strona 7 treści SIWZ poprzez nadanie mu następującego brzmienia: „15) Wykonawca niniejszego zamówienia co najmniej 15 dni przed upływem okresu rozliczeniowego (okres rozliczeniowy wynosi 3 miesiące) przedłoży (z pisemnym potwierdzeniem odbioru oraz do wiadomości Zamawiającego) w formie papierowej i elektronicznej Zespołowi Nadzoru Inwestorskiego dokumenty do płatności, z wyłączeniem ostatniego okresu rozliczeniowego. Niedostarczenie kompletu dokumentów opisanych w pkt. 13 SIWZ w terminie skutkować będzie odroczeniem płatności do czasu uzupełnienia brakujących dokumentów za dany okres rozliczeniowy.”
Odpowiedź na pytanie 29: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 30: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 5 podpunkt 21) strona 7 i 8 SIWZ:
Wnosimy o wyjaśnienie czy Zamawiający dopuszcza również zgłaszanie przez Wykonawcę (na zasadzie równości stron) konieczności zorganizowania i przeprowadzenia rady budowy lub innych spotkaniach, które byłyby niezbędne w toku prowadzonej Inwestycji?
Wnioskujemy o dodanie zapisu: „Rady budowy będą rejestrowane przy użyciu urządzeń rejestrujących dźwięk i obraz. Protokół z każdej rady budowy będzie sporządzany na bieżąco najpóźniej wraz z zakończeniem rady budowy.”
Odpowiedź na pytanie 30: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 31: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 5 podpunkt 22) lit/ i) strona 8 SIWZ:
Prosimy o podanie ilości egzemplarzy (powykonawczej inwentaryzacji geodezyjnej) w celu uwzględnienia w wycenie.
Odpowiedź na pytanie 31: Inwentaryzację powykonawczą w 4 kompletach (w formie papierowej): gdzie 1 komplet powinien zawierać: mapę powykonawczą wykonanych robót i dodatkowe egzemplarze map na roboty branżowe (po 2 sztuki na każda branżę) oraz kompletem map w formie elektronicznej w formacie DWG i PDF w skali 1:500.

PYTANIE 32: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 5 podpunkt 23) strona 8 SIWZ, pkt 7 podpunkt 1) strona 11 SIWZ:
Wnosimy o zmianę treści powyższych postanowień SIWZ, jako że w ocenie oferenta w obowiązkach Zamawiającego w zakresie należytego, rzetelnego i jednoznacznego opisania przedmiotu zamówienia  wynikającego z treści art. 29 ust. 1 pzp powinien zawierać się obowiązek przeprowadzenia i załączenia inwentaryzacji stanu istniejącego.
Wnosimy o wyjaśnienie czy Zamawiający zorganizował lub zorganizuje wizję w terenie w związku z nałożonymi obowiązkami?
Odpowiedź na pytanie 32: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 33: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 5 podpunkt 26) strona 8 i 9 SIWZ:
Wnosimy o wyjaśnienie czy Zamawiający ma wiedzę o konieczności przeprowadzenia robót opisanych w tym punkcie podczas trwania realizacji Inwestycji. Wiedza w tym zakresie wymagana jest do złożenia kompletnej i prawidłowo wycenionej oferty (w tym ryzyka z tym związanego)?
Odpowiedź na pytanie 33: Podmiot trzeci zostanie zobowiązany do uzyskania od Wykonawcy adekwatnych do zakresu wejścia warunków wejścia w teren objęty robotami Wykonawcy. Na chwilę obecną Zamawiający nie jest w stanie określić ilości podmiotów trzecich oraz planowanych przez nich zakresów robót i terminów wejścia w teren, na którym będzie realizowana inwestycja i który zostanie objęty gwarancją i rękojmią Wykonawcy robót.

PYTANIE 34: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 6 podpunkt 6) strona 10 SIWZ:
Wnosimy o wyjaśnienie czy Zamawiający posiada wiedzę lub przewiduje zaistnienie nieznanych oferentom okoliczności związanych z nieprzydatnością lub niedostępnością tego typu tras. Wiedza w tym zakresie jest niezbędna do prawidłowego skalkulowania oferty (stanowi obowiązek Zamawiającego wynikający z treści art. 29 ust. 1 pzp).
Odpowiedź na pytanie 34: Potencjalny Wykonawca we własnym zakresie dobiera odpowiednie pojazdy oraz trasy dojazdów, które mogą zostać ustalone przed złożeniem oferty, m.in. w drodze oględzin. Koszty wynikłe z nieprzydatności lub niedostępności tras dostępu, dla użytku wymaganego przez Wykonawcę, będą poniesione przez Wykonawcę.
Potencjalny Wykonawca winien dokonać protokolarnego przejęcia i przekazania innym zarządcom odcinków dróg wykorzystanych na cele budowy.

PYTANIE 35: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 6 podpunkt 7) strona 10 SIWZ:
Wnosimy o wyjaśnienie co oznacza wyrażenie pojęć „Dobra” oraz „transport Dóbr”. Czy Zamawiający przewiduje, iż zwrot wydatków opisanych w niniejszym punkcie dotyczy wyłącznie wydatków udokumentowanych, uzasadnionych i niezbędnych w związku z zaistniałą sytuacją?
Odpowiedź na pytanie 35: Przytoczone pojęcia oznaczają wszelki transport odbywający się na potrzeby Inwestycji.

PYTANIE 36: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 6 podpunkt 8) strona 10 SIWZ:
Wnosimy o wyjaśnienie czy szkody opisane w niniejszym podpunkcie dotyczą wyłącznie sytuacji powstania szkód z wyłącznej winy Wykonawcy lub też z racji jego zaniechania?
Odpowiedź na pytanie 36: Wykonawca robót bezwzględnie i bezwarunkowo zobowiązuje się do pokrycia wszelkich szkód, zarówno na skutek działań, jak i zaniechań w związku lub/i przy okazji wykonywania zamówienia.

PYTANIE 37: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 7 podpunkt 1) strona 11 SIWZ:
Wnosimy o wyjaśnienie jakie czynności miałby zostać dokonane w związku z cyt.: „sprawdzeniem (…) zgodności rzeczywistych rzędnych nawierzchni jezdni, chodników i innych elementów zagospodarowania terenu wchodzących w zakres realizacji robót pomierzonych w terenie z rzędnymi określonymi w dokumentacji projektowej”? Czy są to tylko i wyłącznie czynności „wykonania inwentaryzacji geodezyjnej stanu istniejącego przez uprawnionego Geodetę i przekazania jej Kierownikowi Zespołu Nadzoru Inwestorskiego i Zamawiającemu” czy również inne, nieokreślone w tym zapisie?
Odpowiedź na pytanie 37: Zamawiający nie przewiduje zmian zapisów w tej części SIWZ.
Potencjalny Wykonawca winien wykonać wszelkie czynności, celem rzetelnego sprawdzenia zgodności stanu nowego pasa drogowego w terenie ze stanem określonym w dokumentacji projektowej.


PYTANIE 38: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 8 podpunkt 1) strona 11 i 12 SIWZ:
Prosimy o uszczegółowienie do uzyskania jakich uzgodnień od władz lokalnych i właścicieli innych urządzeń uzbrojenia terenu oraz dróg, terminów włączenia i wyłączenia oraz wszelkich innych warunków dotyczących prowadzenia robót zobowiązany jest potencjalny wykonawca. Zapis tego punktu jest zbyt ogólny, ustawa Pzp nakłada na zamawiającego obowiązek opisania przedmiotu zamówienia w sposób jednoznaczny i wyczerpujący, za pomocą dostatecznie dokładnych i zrozumiałych określeń.
Odpowiedź na pytanie 38: Zamawiający nie przewiduje zmian zapisów w tej części SIWZ. Jednocześnie wyjaśniamy, iż potencjalny wykonawca winien uwzględnić w cenie oferty m.in koszty zajęcia pasa drogowego innych zarządców, zajęcia nieruchomości osób fizycznych, opłaty związane z odbiorami/ wyłączeniami PGE- wg stawek obowiązujących w PGE, a także innych gestorów sieci kolidujących z realizowaną inwestycją.
Potencjalny Wykonawca zobowiązany jest do uzyskania wszystkich wymaganych uzgodnień, warunków dotyczących prowadzenia robót. Przepisy obowiązującego prawa w tym zakresie są powszechnie znane i dostępne, a wykonawca jako profesjonalista winien je znać i stosować.

PYTANIE 39: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 8 podpunkt 2) strona 12 SIWZ:
Wnosimy o wyjaśnienie użycia słowa „Wątpliwości” użytego w kontekście wskazanego punktu. Czy Zamawiającemu chodziło w rzeczywistości o niezgodność z SST w zakresie robót wykonanych?
Odpowiedź na pytanie 39: Użyte słowo ,,wątpliwości” dotyczy podejrzenia niezgodności z SST wykonanych robót.

PYTANIE 40: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 8 podpunkt 4) strona 13 SIWZ:
Wnosimy o nadanie pkt 8 podpunkt 5) strona 9 SIWZ następującego brzmienia: „W przypadku znalezienia niewybuchu lub niewypału Wykonawca robót jest zobowiązanych do ich usunięcia i zabezpieczenia zgodnie z obowiązującymi przepisami prawa.”
W ocenie Oferenta Wykonawca powinien bazować przy wycenie na jasnych, wiarygodnych źródłach dostarczonych przez Zamawiającego zgodnie z treścią art. 29 ust. 1 pzp. Określenie ewentualnych miejsc znalezisk i związanych z tym kosztów jest niemożliwe na tym etapie postępowania, a jedynie na etapie realizacji po fizycznym ich odkryciu. Opis przedmiotu zamówienia powinien być na tyle jasno i precyzyjnie sformułowany, by nie było rozbieżności i dwuznaczności.
W przypadku braku wyrażenia zgody na wskazaną modyfikację wnosimy o wyjaśnienie,  w jaki sposób i w oparciu o jakie kryteria Wykonawca ma ująć w cenie ryczałtowej przedstawionej w ofercie koszty usunięcia i zabezpieczenia zgodnie z obowiązującymi przepisami prawa niewybuchu lub niewypału?
Odpowiedź na pytanie 40: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. 

PYTANIE 41: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 8 podpunkt 8) strona 14 SIWZ:
Wnosimy o wyjaśnienie w jaki sposób Wykonawca ma przewidzieć konieczność wprowadzenia przerwy za 7-dniowym uprzedzeniem przy zmienności i niepewności warunków pogodowych panujących zimą? Wnosimy o wyjaśnienie w jakich warunkach pogodowych przerwy będą uzasadnione w ocenie Zamawiającego (uwzględniając obowiązek wykonania robót zgodnie z przewidzianą dokumentacją)?
Odpowiedź na pytanie 41: Przerwy związane z okresem zimowym winny być zgłoszone co najmniej 7 dni przed jej wprowadzeniem.

PYTANIE 42: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 8 podpunkt 8) strona 14 SIWZ:
Wnosimy o modyfikację wyżej wskazanego punktu poprzez nadanie mu następującego brzmienia:
„Wykonawca zobowiązany jest zawiadomić pisemnie Zamawiającego  o roszczeniach w ciągu 21 dni od powzięcia informacji o zaistnieniu okoliczności powstania roszczeń. Zgłoszenie roszczeń powinno być udokumentowane  i zaopiniowane przez Zespół Nadzoru Inwestorskiego w terminie 7 dni.”
W przypadku braku wyrażenia zgodny na ww. modyfikację Oferent wnosi o wyjaśnienie w jakim terminie Zespół Nadzoru Inwestorskiego ma zaopiniować zgłoszenie, przy założeniu, że wykonawca ma tylko i wyłącznie 14 dni na zgłoszenie roszczenia? Jakich konkretnie dokumentów Zamawiający będzie wymagał przy zgłoszeniu roszczenia?
Odpowiedź na pytanie 42: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 43: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 8 podpunkt 11) strona 14 SIWZ:
Wnosimy o wyjaśnienie:
- czy prace związane z dojazdem do nieruchomości stanowią element prac zabezpieczających? 
- w jaki sposób i na jakiej podstawie oferent ma dokonać wyceny tych prac? 
- czy obowiązek ten nie stoi w sprzeczności z obowiązkiem ponoszenia kosztów przez stronę zawinioną zgodnie z treścią przewidzianą wzorem umowy?
Odpowiedź na pytanie 43: Potencjalny Wykonawca zobowiązany jest zapewnić dojazd do nieruchomości na każdym etapie realizacji zadania, w tym przerw zimowych i odstąpienia od umowy.

PYTANIE 44: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 12 podpunkt 7) strona 16 SIWZ:
Wnosimy o wyjaśnienie w jakim terminie Kierownik Zespołu Nadzoru Inwestorskiego dokona akceptacji nowego laboratorium (w przypadku jego zmiany) oraz określenie z jakich przyczyn może nastąpić odmowa akceptacji takiej zmiany przez Zamawiającego.
Odpowiedź na pytanie 44: Akceptacja nowego laboratorium Wykonawcy przez Kierownika Zespołu Nadzoru Inwestorskiego, w przypadku jego zmiany, nastąpi niezwłocznie po jej zgłoszeniu przez Wykonawcę. Zatwierdzenie takiej zmiany stanowi uprawnienie Zamawiającego a nie jego obowiązek.

PYTANIE 45: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 12 podpunkt 8) strona 16 SIWZ:
Wnosimy o wykreślenie słowa „bezusterkowego”.
Wnosimy o wyjaśnienie jakie w rozumieniu Zamawiającego są „uzasadnione przypadki” wydłużenia okresu gwarancji.
Należy wskazać, iż okres gwarancji jest elementem kalkulacji określonym w ofercie i ponadto stanowi składową oferty. Każdy Wykonawca powinien mieć wystarczającą wiedzę jakie to uzasadnione przypadku mogą generować wydłużenie okresu gwarancji (muszą one zostać wyrażanie określone treścią dokumentacji przetargowej jako katalog zamknięty).
Odpowiedź na pytanie 45: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Czym innym jest obowiązek zamawiającego dokonania odbioru robót z nieistotnymi usterkami (warunkujący dokonanie zapłaty wynagrodzenia), którego zamawiający nie kwestionuje, a czym innym początek biegu okresu gwarancji i rękojmi. Zamawiający przewidział, że okres rękojmi i gwarancji rozpoczyna bieg z datą podpisania protokołu bezusterkowego lub odpowiednio protokołu stwierdzającego usunięcie usterek stwierdzonych przy odbiorze końcowym, aby uniknąć sytuacji, że wady stwierdzone w toku czynności odbiorowych miałyby być usuwane już w okresie biegu rękojmi i gwarancji, pomimo że nie będą w istocie wadami stwierdzonymi w toku jego biegu, lecz jeszcze przy odbiorze ostatecznym.  Aktualne brzmienie projektu umowy odnosi się jedynie do początku biegu terminów rękojmi i gwarancji, nie zaś okoliczności dokonania odbioru ostatecznego.

PYTANIE 46: Pytanie do SIWZ część III OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA pkt 13 podpunkt 6) strona 18 SIWZ:
Wnioskujemy o wyjaśnienie, jaki minimalny termin Wykonawca będzie miał wyznaczony w celu usunięcia wad stwierdzonych przy odbiorze? Czy Zamawiający potwierdza, że termin usunięcia wad każdorazowo będzie terminem odpowiednim, uzasadnionym z technicznego punktu widzenia?
Odpowiedź na pytanie 46: Termin usunięcia wad przy odbiorze zostanie określony w zależności od ilości i rodzaju stwierdzonych wad.

PYTANIE 47: Pytanie do SIWZ część IV TERMIN WYKONANIA ZAMÓWIENIA pkt 1 strona 22 SIWZ oraz § 2 ust. 3 i 4 wzoru umowy:
Z uwagi na to, iż Zamawiający liczy termin realizacji Inwestycji od momentu podpisania umowy, a faktyczne prace mają rozpocząć się od momentu przekazania placu budowy, Oferent wnosi o wyjaśnienie w jakim terminie licząc od momentu przekazania placu budowy Zamawiający przekaże Wykonawcy teren budowy, by ten faktycznie mógł rozpocząć realizację Inwestycji?
Odpowiedź na pytanie 47: Określenie teren budowy i plac budowy należy traktować tożsamo, zgodnie z art.3 pkt.10) ustawy Prawo Budowlane. Przekazanie terenu budowy/placu budowy nastąpi niezwłocznie po zakończeniu procedury przetargowej i podpisaniu umowy z Wykonawcą robót oraz zgodnie z zapisami wzoru umowy i SIWZ.

PYTANIE 48: Pytanie do SIWZ część XIV OPIS SPOSOBU PRZYGOTOWANIA OFERT pkt 9 strona 35 SIWZ:
Wnosimy o wyjaśnienie w kontekście obowiązku Zamawiającego wynikającego z przepisu art. 29 ust. 1 pzp, jak Zamawiający interpretuje pojęcie „wszelkie informacje.”
Oferent wnosi o wykreślenie tego punktu jako sprzecznego m.in. z treścią art. 29 ust. 1 pzp.
Odpowiedź na pytanie 48: Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie. Oferta winna być złożona zgodnie z SIWZ.

Zestaw XXIII:
PYTANIE 1: Zwracamy się z prośba o załączenie dokumentacji geotechnicznej.
Odpowiedź na pytanie 1: Projekt robót geologicznych stanowi zawartość dokumentacji technicznej załączonej w dniu 03.08.2018r.

[bookmark: _GoBack]Zestaw XXIV:
PYTANIE 1: Prosimy o jednoznaczne, opisowe wyjaśnienie zasady rozliczania finansowego kontraktu. Czy będzie on rozliczany „obmiarowo” czy „ryczałtowo”? Z zapisów zawartych w Umowie (paragraf 3, pkt.3,5,6) wynika, że wartość wykonanych robót powstaje z przemnożenia niezmiennych w trakcie realizacji kontraktu cen jednostkowych przez rzeczywiste obmiary odebranych robót zatwierdzone przez Zespół Nadzoru Inwestorskiego (rozliczenie obmiarowe), a jednocześnie Kosztorys Ofertowy nie jest podstawą do roszczeń Wykonawcy w przypadku stwierdzenia rozbieżności w ilościach robót pomiędzy przekazanym przez Zamawiającego Przedmiarem Robót a stanem rzeczywistym wynikającym z dokumentacji projektowej wraz z ewentualnymi błędami w samej dokumentacji (rozliczenie ryczałtowe).
Odpowiedź na pytanie 1:
Zamawiający potwierdza kosztorysowy charakter rozliczenia inwestycji.
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