[bookmark: _GoBack]ODPOWIEDŹ NA ZAPYTANIA 
Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich w Białymstoku w związku z zapytaniem potencjalnych Wykonawców w sprawie przetargu nieograniczonego na „Budowę i rozbudowę drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów – Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew” (Zadanie 1 i Zadanie 2), wyjaśnia co następuje:
ZESTAW 1:
Dotyczy: 	„Budowy i rozbudowy drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów –Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew” (Zadanie 1 i Zadanie 2).
PYTANIE 1: 
Czy wykonawcy powinni przedstawić dokumenty z przepisu o ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, mogą być podstawą prawną do eliminowania bezprawnego zachowania , które dotyczą praw wyłącznych chronionych na podstawie ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo własności intelektualnej i przemysłowej nią niniejszej analizy służyły następujące akty prawne, rozporządzenia Polskie, wynikający z art.4 ust.3 TUE oraz art.7 Konstytucji RP, obowiązek respektowania zasad prawa unijnego przy wykonywaniu kompetencji przewidzianych dla niego w ustawy Prawa własności przemysłowej, z zakresu własności przemysłowej przez Trybunał Sprawiedliwości Unii E Normy: Ustawy
Odpowiedź na pytanie 1:  
Wymagania dotyczące wymaganych dokumentów podane są w SIWZ.

PYTANIE 2: 
Przedstawiane dokumenty są ujęte w miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, a w przypadku braku takiego planu - z kierunkami rozwoju gminy zawartymi w studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy.
Odpowiedź na pytanie 2:  
Przedsięwzięcie realizowane jest na podstawie zezwolenia na realizację inwestycji drogowej. 

PYTANIE 3: 
Czy realizowany jest odpowiednim programem oraz normy oświetlenia ochrony powietrza przyjętym na podstawie art. 91 ustawy z dnia 7 kwietnia 2001 r. - prawo ochrony środowiska. Należy zachować przejrzystość postępowania z zachowaniu efektywności energetycznej. Pomocniczo uwzględniono zapisy Strategii Tematycznej dla Środowiska Miejskiego, stanowiącej część europejskiej polityki w zakresie środowiska przyrodniczego na obszarach zurbanizowanych, stanowiącej część VI Programu Działań „Środowisko 2010
Odpowiedź na pytanie 3:  
Przedsięwzięcie realizowane jest na podstawie zezwolenia na realizację inwestycji drogowej. 

PYTANIE 4: 
Nie zostały podane Normy : • PN-EN 13201- Oświetlenie Dróg nowe 2 aktualną normą PN-EN 13201-2 :2016-03
PN-EN 13201, PN-EN60698-1	PN-EN60598-2-3 PN-EN 55015	PN-EN61547,
PN-EN61000-3-2,	PN-EN61000-3-3
Odpowiedź na pytanie 4:  
Oświetlenie drogowe ma zostać wykonane w oparciu o aktualne (obowiązujące) normy oświetleniowe.

PYTANIE 5: 
Nie zostały uwzględnione Wymogi bezpieczeństwa:
Badania na zgodność Ustawy o ogólnym bezpieczeństwie produktów - Zasadnicze wymagania dla sprzętu elektrycznego: Producent opiniowanych opraw oświetleniowych deklaruje zgodności z następującymi normami z zakresu bezpieczeństwa użytkowania: - EN 60598-1 _ EN 60598-2-1 - EN 13201 na potrzeby i tereny PKP-PLK S.A Wojska Polskiego oraz innych organów Państwa dla terenów specjalnych, a widzimy że kiedy nachodzą na siebie tereny inwestycji wprowadzany jest chaos i niepotrzebne napięcie wykonawców jaki zastosować produkt.
Odpowiedź na pytanie 5:  
Wymagania dotyczące materiałów określa dokumentacja projektowa.

PYTANIE 6: 
Brak jest opisów ogólnych warunków, które mogą ukierunkować wykonawców jaki produkt zastosować, oprawa pod konserwatora zabytków czy nowoczesna, dostosowując się do ustawy o efektywności energetycznej i uwzględnieniem polityki klimatycznej z zachowaniem strategii niskoemisyjnej rozwoju.
· Oprawa legitymizuje się stopniem ochrony przed wnikaniem wody nie mniejszym niż IP66
· Korpus oprawy charakteryzuje się następującymi cechami:
jest wykonany z ciśnieniowego jednobryłowego odlewu aluminiowego o bardzo wysokiej odporności na korozję i jest malowany proszkowo na kolor wskazany przez zamawiającego lub anodowany, umożliwia otwarcie oprawy i dostęp do panelu LED specjalnym kluczem ; zabezpieczającym. Temperatura barwowa emitowanego światła 4000k (+/-100K) o Współczynnik oddawania barw RA większy lub równy 70 o Panel LED wyposażony w grupę soczewek kształtujących rozsył światła o charakterze drogowym. 
Każda dioda na panelu LED posiada indywidualny element optyczny o takiej samej charakterystyce.
Odpowiedź na pytanie 6:  
Wymagania dotyczące materiałów określa dokumentacja projektowa.

PYTANIE 7: 
Przewidziany jest układ redukcji mocy w lampach oświetleniowych, który ma umożliwiać płynną nastawę pięciu progów natężenia oświetlenia dla każdej doby w zakresie poziomu strumienia świetlnego jak i czasu, - układ redukcji ma umożliwiać regulację strumienia świetlnego w zakresie co najmniej od 100 -30 % strumienia nominalnego
· Temperatura pracy w zakresie -40 + 50 stopni
· Efektywność świetlna w zakresie minimum 112 - 115 lm/W netto

Odpowiedź na pytanie 7:  
Wymagania dotyczące materiałów określa dokumentacja projektowa.

PYTANIE 8: 
Ważne są dodatkowe dokumenty celem potwierdzenia, że proponowane oprawy jak i układ świetlny spełniają powyższe parametry techniczno-użytkowe, należy wymagać dostarczenia:
· kart katalogowych opraw, instrukcję montażu,- deklaracji zgodności CE,
· raportu z badań niezależnego podmiotu uprawnionego do kontroli jakości. (Raport z badań musi odnosić się do całej oprawy, a nie tylko do panelu LED jako źródła), pochodzenie - certyfikatu potwierdzającego wykonanie oprawy zgodnie z normami europejskimi nadanym przez niezależne laboratorium badawcze, posiadające akredytację na terenie Unii Europejskiej, np.
Odpowiedź na pytanie 8:  
Zamawiający wymaga aby wbudowane materiały budowlane posiadały dokumenty świadczące o dopuszczeniu ich do obrotu i stosowania w budownictwie.

PYTANIE 9: 
Wprowadzając punktacje za IW zwiększamy szanse płacenia za prąd mniejszą kwotę jednocześnie powinny oceniać inne ważne zagadnienia nie tylko cenę.
Ocena oferty koniecznie powinna zawierać punktacje nawet dla małych inwestycji: cena ? 59%
Termin? 14 gwarancja 11%
Efektywność energetyczna ilość lumenów z IW 16%
Odpowiedź na pytanie 9:  
Kryteria oceny ofert  podane są w SIWZ.

ZESTAW 2: 
Dotyczy: Zadanie 1: „Budowa i rozbudowa drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów – Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew – odcinek I od km 0+000 do km 8+462”.
PYTANIE 1: 
Prosimy o zmianę wynagrodzenia z ryczałtowego na kosztorysowe. Wykonawca robót na etapie przygotowania oferty nie jest w stanie dokonać pełnej analizy dokumentacji i sprawdzenia jej prawidłowości.
Odpowiedź na pytanie 1:  
Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 2:  
Prosimy o zamieszczenie dokumentacji geologicznej.
Odpowiedź na pytanie 2;  
Dokumentacja geologiczna została dołączona do materiałów przetargowych.

PYTANIE 3: 
Prosimy o zamieszczenie załącznika formularz ofertowy gdyż na stronie Zamawiającego dołączony druk pod nazwą „02 formularz ofertowy” to „02 kryterium oceny ofert Załącznik nr 1.
Odpowiedź na pytanie 3: 
Zamawiający uzupełnił SIWZ o formularz ofertowy na Zadanie 1 dnia 28.03.2017 r.

PYTANIE 4: 
Prosimy o określenie gwarancji na oznakowanie poziome.
Odpowiedź na pytanie 4: 
Okres gwarancji na oznakowanie poziome wynosi minimum 6 lat. 

PYTANIE 5: 
Prosimy o potwierdzenie, że należy wykonać oznakowanie chemoutwardzalne strukturalne na całym odcinku drogi
Odpowiedź na pytanie 5: 
Do oznakowania poziomego należy stosować masy termoplastyczne.

PYTANIE 6: 
Prosimy o zamieszczenie projektu stałej organizacji ruchu.
Odpowiedź na pytanie 6: 
Projekt stałej organizacji ruchu został dołączony do materiałów przetargowych.

PYTANIE 7: 
Prosimy o potwierdzenie, że wszystkie materiały z rozbiórki należy odwieźć do RDW Białystok.
Odpowiedź na pytanie 7: 
Właścicielem materiałów z rozbiórki nadających się do ponownego wbudowania jest Zamawiający. Materiał z rozbiórki nie przewidziany w dokumentacji technicznej do ponownego wbudowania lub wykorzystania przez Zamawiającego jest odpadem, który wykonawca ma obowiązek zagospodarować zgodnie z SIWZ rozdział 7 „Obowiązki Wykonawcy na etapie robót przygotowawczych”. Materiały z rozbiórki, których wykorzystanie przedstawiciel RDW w Białymstoku potwierdzi protokolarnie należy odwieźć na miejsce przez niego wskazane na odległość do 100 km.
PYTANIE 8: 
Czy Zamawiający dopuści wykonanie przepustów pod zjazdami z rur PP.
Odpowiedź na pytanie 8: 
Przepusty pod zjazdami należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 9: 
Zgodnie z rozdziałem V pkt. 2 ppkt. 3.2)a) Kierownik budowy musi wykazać się doświadczeniem w pełnieniu samodzielnej funkcji technicznej na stanowisku kierownika budowy lub robót przy realizacji zamówienia o wartości min. 10 000 000 PLN (brutto) oraz pełnieniem jej przez okres minimum 12 miesięcy. Prosimy o wykreślenie zapisu dotyczącego okresu pełnienia przedmiotowych funkcji w przypadku zamówień których okres realizacji był krótszy niż 12 miesięcy a kierownik budowy lub robót drogowych pełnił niniejsze stanowisko przez cały okres realizacji. Pragniemy zwrócić uwagę, że roboty o takiej wartości są często realizowane przez okres ok. 6 miesięcy. Wprowadzony zapis eliminuje kierowników, którzy dzięki dobrej organizacji zrealizowali roboty w okresie krótszym lub gdy zamawiający wymagał krótszego okresu realizacji.
Odpowiedź na pytanie 9: 
Zamawiający nie przewiduje zmian w powyższym zakresie.

PYTANIE 10: 
Zgodnie z przedmiarem poz. 6.1.5 branży drogowej korytko krakowskie należy wykonać na podbudowie żwirowej szerokości 0,4m gr. 20cm natomiast w SST D06.01.0l i na przekroju normalnym - rys. 4.1 „szczegół K” przedmiotowe korytko ułożone jest na ławie z kruszywa stabilizowanego cementem Cl,5/2,0 szerokości 0,44m i grubości 15cm. Prosimy o wskazanie prawidłowych wartości i materiału na podbudowę pod korytko krakowskie.
Odpowiedź na pytanie 10: 
Korytko krakowskie należy wykonać zgodnie SST oraz „szczegółem K”

PYTANIE 11: 
Jakiego koloru kostki brukowej należy użyć do budowy zjazdów indywidualnych?
Odpowiedź na pytanie 11: 
Na zjazdach indywidualnych należy stosować betonową kostkę brukową koloru czerwonego.
PYTANIE 12: 
Prosimy o podanie wymiarów tablic informacyjnych i pamiątkowych
Odpowiedź na pytanie 12: 
Należy wykonać tablice dwustronne o powierzchni min. 6m2

PYTANIE 13: 
Prosimy o potwierdzenie, że Wykonawca ma wbudować destrukt z frezowania nawierzchni bitumicznej do poboczy i w nawierzchnię zjazdów zgodnie z zapisami pkt. 1.3 SST D.01.02.04.
Odpowiedź na pytanie 13: 
Destrukt z frezowania nawierzchni powinien być zagospodarowany zgodnie z SST D.01.02.04

PYTANIE 14: 
Prosimy o potwierdzenie, że Wykonawca jest właścicielem uszkodzonych elementów betonowych z rozbiórki i może je wykorzystać zgodnie z zapisami pkt. 5.2.5 SST D.01.02.04.
Odpowiedź na pytanie 14: 
Roboty rozbiórkowe należy prowadzić zgodnie z wytycznymi podanymi w SIWZ.

PYTANIE 15: 
Prosimy o potwierdzenie, że Wykonawca może wykorzystać bruk z rozbiórki do brukowania skarp i dna rowu w ramach przedmiotowej Inwestycji.
Odpowiedź na pytanie 15: 
Materiały z rozbiórki wskazane przez przedstawiciela PZDW należy przewieźć w miejsce uzgodnione z RDW Białystok.

PYTANIE 16: 
Prosimy o wskazanie miejsca odwozu materiałów z rozbiórki, które staja się własnością Zamawiającego.
Odpowiedź na pytanie 16: 
Właścicielem materiałów z rozbiórki nadających się do ponownego wbudowania jest Zamawiający. Materiał z rozbiórki nie przewidziany w dokumentacji technicznej do ponownego wbudowania lub wykorzystania przez Zamawiającego jest odpadem, który wykonawca ma obowiązek zagospodarować zgodnie z SIWZ rozdział 7 „Obowiązki Wykonawcy na etapie robót przygotowawczych”. Materiały z rozbiórki, których wykorzystanie przedstawiciel RDW w Białymstoku potwierdzi protokolarnie należy odwieźć na miejsce przez niego wskazane na odległość do 100 km.

PYTANIE 17: 
Prosimy o zezwolenie na wykonanie wszystkich warstw ulepszonego podłoża i warstw mrozoochronnych z kruszywa o uziarnieniu 0/31,5mm zgodnie z pkt. 5.4.2 . SST D.04.04.00a. Pragniemy zwróci uwagę, że kruszywo o frakcji 0/31,5 mm jest powszechnie stosowane na naszym terenie.
Odpowiedź na pytanie 17: 
Warstwy ulepszonego podłoża i w-wy mrozoochronne należy wykonać z kruszywa spełniającego wymagania Tablicy 1 STWiORB D.04.04.00a

PYTANIE 18: 
Zgodnie z pkt. 3.4.4 oraz 3.4.5 opisu technicznego do warstwy ulepszonego podłoża dla podłoża G4 pod chodnik i ciąg rowerowy należy zastosować mieszankę niezwiązaną 0/63mm z rozbiórek. Prosimy o potwierdzenie niniejszego.
Odpowiedź na pytanie 18: 
Warstwę ulepszonego podłoża dla podłoża G4 należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową z mieszanki niezwiązanej 0/63 lub gruntu związanego cementem klasy C1,5/2

PYTANIE 19: 
Zgodnie z pkt. 3.4.7 „Nowa konstrukcja nawierzchni na zjazdach poza terenem zabudowanym’’ opisu technicznego podbudowa zasadnicza z mieszanki niezwiązanej gr. 22cm ma być wykonana z kruszywa łamanego o frakcji 0/31,5 mm, natomiast według pozycji 4.5.2 kosztorysu która dotyczy niniejszych robót podbudowa ma być wykonana z kruszywa łamanego o frakcji 0/63mm. Prosimy o zgodę na wykonanie podbudowy z kruszywa łamanego o frakcji 0/31,5mm zgodnie z opisem technicznym.
Odpowiedź na pytanie 19: 
Podbudowa zasadnicza z mieszanki niezwiązanej na zjazdach poza terenem zabudowanym ma być wykonana z kruszywa łamanego frakcji 0/63mm.

PYTANIE 20: 
Prosimy o informację, czy Zamawiający zezwoli na wykonanie warstwy ulepszonego podłoża z mieszanki związanej cementem metodą na miejscu.
Odpowiedź na pytanie 20: 
Należy wykonać warstwę ulepszonego podłoża zgodnie z wymaganiami STWiORB D.04.05.01a

PYTANIE 21: 
Prosimy o informację, czy Zamawiający zezwoli na wykonanie warstwy ulepszonego podłoża z mieszanki związanej cementem przy zastosowaniu kruszywa o frakcji do l6mm.
Odpowiedź na pytanie 21: 
Warstwa ulepszonego podłoża z mieszanki związanej cementem ma spełniać wymagania zawarte w STWiORB D.04.05.01a

PYTANIE 22: 
Prosimy o informację, czy Zamawiający zezwoli na wykonanie nawierzchni z kostki kamiennej z kostki kamiennej nieregularnej.
Odpowiedź na pytanie 22: 
Nawierzchnię z kostki kamiennej należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 23: 
Prosimy o określenie okresu pielęgnacji humusowanych skarp.
Odpowiedź na pytanie 23: 
Zieleń drogowa, w tym „pielęgnacja humusowanych skarp”   podlega pielęgnacji przez Wykonawcę robót przez ten sam okres, na który Wykonawca udziela gwarancji tj. minimum 6 lat od dnia dokonania odbioru ostatecznego przez Zamawiającego. Początek okresu gwarancyjnego określa data sporządzenia bezusterkowego protokołu ostatecznego odbioru robót oraz formularza karty gwarancyjnej. W przypadkach uzasadnionych dopuszcza się wydłużenie okresu gwarancyjnego na wybrane elementy robót.

PYTANIE 24: 
Prosimy o określenie gwarancji na oznakowanie poziome.
Odpowiedź na pytanie 24: 
Okres gwarancji na oznakowanie poziome wynosi minimum 6 lat. 

PYTANIE 25: 
Zgodnie z pozycją 6.1.7 przedmiaru przy wykonaniu palisady z palików drewnianych należy przyjąć 13 szt. palików na jedna palisadę natomiast według pkt. 1.3 SST D.06.01.01 przewiduje się wbicie 27 szt. palików. Prosimy o usunięcie rozbieżności.
Odpowiedź na pytanie 25: 
Palisadę należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 26: 
Prosimy o udzielenie informacji odnośnie barier zabezpieczających ruch ujętych w pozycji
	7.6.1
	D 07.06.02.
	Ustawienie poręczy ochronnych sztywnych (balustrada segmentowa)
	m
	3.333


poniżej.
Czy należy wycenić w tej pozycji wygrodzenie olsztyńskie czy balustradę stalową z płaskowników.
Odpowiedź na pytanie 26: Należy przyjąć balustradę U-12a sztywną, panelową.

PYTANIE 27: 
Prosimy o podanie faktycznych ilości w poniższych pozycjach
	2.2.1
	D 02.01.0tf
	Wymiana słabonośnego, organicznego podłoża gruntowego na nasyp budowlany „na mokro” - metoda wybierania (kopanie i bagrowanie)
	m
	1

	2.2.2
	D02.01.0lf
	Wymiana słabonośnego, organicznego podłoża gruntowego na nasyp budowlany "na sucho" - w sposób klasyczny
	m’
	1


Projektant mając dokumentację geologiczną, może wyliczyć ilości robót do wykonania w przedmiotowych pozycjach.
Odpowiedź na pytanie 27: 
Wskazane pozycje przedmiaru nie znajdują zastosowania na przedmiotowym odcinku w związku z tym nie podlegają wycenie.

ZESTAW 3: 
Dotyczy: 	Zadanie 2: „Budowa i rozbudowa drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów – Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew – odcinek II od km 8+462 do km 32+614”.
PYTANIE 1: 
Czy zamawiający uzna za równoważne studzienki z tworzywa sztucznego średnicy DN1000 i DN1200 jako równoważne do studzienek betonowych. Studzienki z tworzywa charakteryzują się odpornością na agresywne środowisko, są łatwiejsze w montażu i zapewniają całkowitą szczelność więc nadają się lepiej do stosowania w systemach kanalizacyjnych niż studzienki betonowe.
Odpowiedź na pytanie 1:  
Wykonawca winien zastosować studzienki zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 2:  
Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zamianę studni DN500 betonowych na studzienki równoważne DN600 z tworzywa sztucznego ?
Odpowiedź na pytanie 2; 
Wykonawca winien zastosować studzienki zgodnie z dokumentacją projektową.

ZESTAW 4: 
Dotyczy: 	Zadanie 1: „Budowa i rozbudowa drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów – Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew – odcinek I od km 0+000 do km 8+462”.
PYTANIE 1: 
Kosztorys ofertowy branża mostowa Etap I - Kosztorys AII/3 - Ściany oporowe - ściana nr 3 poz. 13 zakłada „ Wykonanie murka umocnienia podnóża skarpy z betonu C25/30 zbrojonego stalą AIII-N w ilości 0 m. Proszę o podanie właściwych ilości.
Odpowiedź na pytanie 1:  
Ilość w poz.13 Kosztorys AII/3 - Ściany oporowe - ściana nr 3 zmieniono na wartość 7,1m.Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich w Białymstoku informuje, że ilość i asortyment robót które wg. oferenta są niezbędne do wykonania zadania, a nie zostały uwzględnione w kosztorysie ofertowym, oferent powinien ująć w ofertowej cenie ryczałtowej. O ostatecznej formie kosztorysu ofertowego decyduje oferent po zapoznaniu się z przedmiotem zamówienia.

PYTANIE 2:  
Kosztorys ofertowy branża mostowa Etap I Przepust 5+156 - poz. 13 zakłada „Montaż półek dla zwierząt wraz z ułożeniem geowłókniny i gliny oraz zabiciem palisady - półki poza przepustem z laminatu - ilość 7,7m. Przedmiar wskazuje na 5,0m. Prosimy o ujednolicenie ilości z kosztorysu i przedmiaru .
Odpowiedź na pytanie 2; 
W przedmiarze mylnie wstawiono ilość 5,0m. Prawidłowa ilość 7,7m.
Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich w Białymstoku informuje, że ilość i asortyment robót które wg. oferenta są niezbędne do wykonania zadania, a nie zostały uwzględnione w kosztorysie ofertowym, oferent powinien ująć w ofertowej cenie ryczałtowej. O ostatecznej formie kosztorysu ofertowego decyduje oferent po zapoznaniu się z przedmiotem zamówienia.

PYTANIE 3: 
Na zadanie I proszę o załączenie dokumentacji geologicznej na obiekty mostowe.
Odpowiedź na pytanie 3: 
Dokumentacja geologiczna została dołączona do materiałów przetargowych.

PYTANIE 4: 
Branża mostowa  SST  M.13.01.01 punkt 2.4.2 Wymagania właściwości betonu konstrukcyjnego wskazują na nasiąkliwość 4% oraz 5% i odnoszą się do normy PN-B- 06250:1988. Jednakże norma PN-88/B-06250 wskazuje na nasiąkliwość do 5% w przypadku betonów narażonych bezpośrednio na działanie czynników atmosferycznych.
W dokumentacji rysunkowej natomiast odnośnie betonów jest wskazanie na nasiąkliwość N5. Prosimy o potwierdzenie, iż wpisane wymagania odnośnie nasiąkliwości betonu na rysunkach są obowiązujące, czyli Zamawiający wymaga aby nasiąkliwość betonu na obiektach mostowych wynosiła nie więcej niż 5%.
Odpowiedź na pytanie 4: 
Dla wszystkich elementów obiektów mostowych zastosować betony o nasiąkliwości do 5%.

[bookmark: bookmark4]PYTANIE 5: 
Ściany oporowe la, Ib oraz 3 zostały zaprojektowane jako żelbetowe, monolityczne. Czy Zamawiający zezwala na wykonanie zamiennie murów z prefabrykatów żelbetowych?
Odpowiedź na pytanie 5: 
Ściany oporowe należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 6: 
Czy Zamawiający wyraża zgodę na ewentualną zmianę rodzaju posadowienia pośredniego na obiektach mostowych na etapie realizacji zadania, po uprzednim uzyskaniu zgody projektanta i sporządzeniu projektu zamiennego?
Odpowiedź na pytanie 6: 
Posadowienie obiektów mostowych należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 7:  
Branża mostowa przepusty w km 0+895 kosztorys ofertowy poz. 19 zakłada montaż półek dla zwierząt wraz z ułożeniem geowłókniny i gliny - półki poza przepustem z laminatu. Czy zamawiający wyraża zgodę na wykonanie półek poza przepustem z materiału wg rozwiązania producenta rur przepustów, w związku z tym, iż półka przepustu łączy się z półką poza przepustem? SST M.23.25.10 w punkcie 2.6 Materiał półek dla zwierząt nie wskazuje na konkretny materiał.
Taka sytuacja dotyczy również przepustów w km 5+156, 6+295, 6+629.
Odpowiedź na pytanie 7: 
Zastosowane rozwiązania i materiały muszą spełniać warunki uzgodnień, decyzji i wymagań technicznych oraz uzyskać akceptację Zamawiającego.

ZESTAW 5: 
Dotyczy: Zadanie 1: „Budowa i rozbudowa drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów – Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew – odcinek I od km 0+000 do km 8+462”.
PYTANIE 1: 
Czy Zamawiający dopuści do budowy kanalizacji deszczowej i sanitarnej rury z innych materiałów niż przyjęte w dokumentacji? Jeśli tak to jakie? Prosimy o podanie wymaganych parametrów.
Odpowiedź na pytanie 1:  
Do wykonania robót branży sanitarnej należy zastosować materiały spełniające wymogi określone w dokumentacji technicznej. 

PYTANIE 2:   
Czy Zamawiający dopuszcza zmianę rur wodociągowych SDR 11 na rury SDR 17 ?
Odpowiedź na pytanie 2;  
Zamawiający nie dopuszcza zamiany rur wodociągowych. Do wykonania robót branży sanitarnej należy zastosować materiały spełniające wymogi określone w dokumentacji technicznej. 


PYTANIE 3: 
Czy zamawiający dopuści zmianę wykonania próby szczelności kanałów na kanalizacji deszczowej zgodnie z Normą PN-EN 1610 na wykonanie inspekcji kamerą TV? 
Odpowiedź na pytanie 3:   
Zamawiający nie wyklucza możliwości  zamiany  „próby wodnej szczelności kanalizacji” na inną, równie efektywną  metodę badania szczelności przewodów  w tym przeprowadzenia inspekcji kamerą TV. Wykonawca robót odpowiada za jakość wykonanych połączeń  rurociągów i do jego zadań należy zapewnienie Inwestora o całkowitej szczelności sieci kanalizacyjnej i sieci wodociągowej. Na zastosowanie  alternatywnej metody badania szczelności kanalizacji Wykonawca  będzie obowiązany  uzyskać akceptację inspektora nadzoru inwestorskiego branży sanitarnej, odbierającego wykonane roboty oraz zgodę Zamawiającego.

ZESTAW 6: 
Dotyczy: Zadanie 1: „Budowa i rozbudowa drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów – Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew – odcinek I od km 0+000 do km 8+462”.
PYTANIE 1: 
Branża mostowa przepusty - M.23.25.10 Ustrój  tunelowy z blachy falistej ocynkowanej zakładają wykonanie w większości przepustów z rur karbowanych o przekroju kołowym. Załączona SST w pkt. 2.5 wskazuje na konstrukcję podatną z blach falistych składających się z blach odpowiednio ukształtowanych i wymagających skręcania za pomocą śrub. Prosimy o uzupełnienie SST o przepusty stalowe o przekroju kołowym typu HelCor, które nie są produkowane w postaci arkuszy z blachy.
Odpowiedź na pytanie 1:  
W załączeniu  poprawiona SST M-23.25.10.

PYTANIE 2: 
Branża mostowa przepusty - pozycje kosztorysowe M.23.25.10 Ustrój tunelowy z blachy falistej ocynkowanej zakładają wykonanie większości przepustów o przekroju kołowym z blachy stalowej ocynkowanej pokrytej dwustronnie powłoką polimerową. Zapisy SST wskazują ST natomiast na zabezpieczone antykorozyjnie powłoką ocynku oraz dodatkowego zabezpieczenia wykonane na całej powierzchni zewnętrznej i wewnętrznej, dopuszcza się do wykonania w dwóch wariantach jako: epoksydową powłokę malarską grubość wg PN-EN 12944-5 oraz polimerową powłokę w postaci folii HDPE grubości 300pm nakładaną na rozgrzaną powierzchnię ocynkowanej blachy.
W związku z rozbieżnościami czy Zamawiający zezwala na zastosowanie na przepusty rury stalowe spiralnie karbowane o przekroju kołowym typu He/Cor  zabezpieczone warstwą cynku o grubości 42pm zgodnie z normą PN-EN 10346 oraz dodatkowo dwustronnie powłoką polimerową  Trenchcoating o gr. min. 250pm zgodnie z PN-EN 10169-1?
Odpowiedź na pytanie 2: 
Należy wykonać przepusty zgodnie z  poprawioną SST M-23.25.10.

ZESTAW 7: 
Dotyczy: 	Zadanie 2 „Budowy i rozbudowy drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów –Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew”.
PYTANIE 1: 
Przedmiar robót obiekt - Most rzeka Makówka poz. 25 wskazuje na Wykonanie pali o średnicy 700mm z betonu C35/30. Projekt wykonawczy Rys. Nr 5 wskazuje na beton pali C25/30 (F150, W8, N5), a  SST na beton klasy C25/30 (B30) kontraktorowy z zaleceniem stosowania kruszywa otaczakowego. Prosimy o wskazanie jaki beton należy użyć na wykonanie poz. 25 przedmiaru.
Odpowiedź na pytanie 1:  
Do wykonania pali fundamentowych należy stosować beton  C25/30 zgodnie z SST M-21.03.01.



ZESTAW 8: 
Dotyczy: 	Zadanie 2 „Budowy i rozbudowy drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów –Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew”.
PYTANIE 1: 
Branża mostowa przepusty - M.23.25.10 Ustrój  tunelowy z blachy falistej ocynkowanej zakładają wykonanie w większości przepustów z rur karbowanych o przekroju kołowym. Załączona SST w pkt. 2.5 wskazuje na konstrukcję podatną z blach falistych składających się z blach odpowiednio ukształtowanych i wymagających skręcania za pomocą śrub. Prosimy o uzupełnienie SST o przepusty stalowe o przekroju kołowym typu HelCor, które nie są produkowane w postaci arkuszy z blachy.
Odpowiedź na pytanie 1:  
W załączeniu  poprawiona SST M-23.25.10.

PYTANIE 2: 
Branża mostowa przepusty - pozycje kosztorysowe M.23.25.10 Ustrój tunelowy z blachy falistej ocynkowanej zakładają wykonanie większości przepustów o przekroju kołowym z blachy stalowej ocynkowanej pokrytej dwustronnie powłoką polimerową. Zapisy SST wskazują ST natomiast na zabezpieczone antykorozyjnie powłoką ocynku oraz dodatkowego zabezpieczenia wykonane na całej powierzchni zewnętrznej i wewnętrznej, dopuszcza się do wykonania w dwóch wariantach jako: epoksydową powłokę malarską grubość wg PN-EN 12944-5 oraz polimerową powłokę w postaci folii HDPE grubości 300pm nakładaną na rozgrzaną powierzchnię ocynkowanej blachy.
W związku z rozbieżnościami czy Zamawiający zezwala na zastosowanie na przepusty rury stalowe spiralnie karbowane o przekroju kołowym typu He/Cor  zabezpieczone warstwą cynku o grubości 42pm zgodnie z normą PN-EN 10346 oraz dodatkowo dwustronnie powłoką polimerową Trenchcoating o gr. min. 250pm zgodnie z PN-EN 10169-1?
Odpowiedź na pytanie 2: 
Należy wykonać przepusty zgodnie z  poprawioną SST M-23.25.10.

PYTANIE 3: 
Projekt wykonawczy rys. 14+053 – rys. 18 – 14+053_v3_malynka_póki-PW_03-297x73.pdf jest załączony jako niekompletny. Prosimy o uzupełnienie.
Odpowiedź na pytanie 3: 
Rysunek Nr 18 – 14+053_v3_malynka_póki-PW_03-297x73.pdf to schemat  tymczasowego  koryta rzeki Małynka na czas wykonania przepustu . Zdaniem Zamawiającego w/w rysunek jest kompletny jako schemat.

ZESTAW 9: 
Dotyczy: 	Zadanie 1 „Budowy i rozbudowy drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów –Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew”.
PYTANIE 1:  
Paragraf nr 9 punkt 1 podpunkt 2 i 3 mówi
„2) za opóźnienie w zakończeniu realizacji robót z przyczyn leżących po stronie Wykonawcy w wysokości 1% wynagrodzenia brutto, o którym mowa w § 3 ust. 1 niniejszej umowy, za każdy dzień opóźnienia, liczony od dnia następnego po upływie terminu określonego w § 2 ust. 2,
3) za opóźnienie w zakończeniu realizacji zamówienia z przyczyn leżących po stronie Wykonawcy w wysokości 1% wynagrodzenia brutto, o którym mowa w § 3 ust. 1 niniejszej umowy, za każdy dzień opóźnienia, liczony od dnia następnego po upływie terminu określonego w § 2 ust. 3,"
Zwracamy się do Zamawiającego o zmniejszenie wysokości w/w kar do 0,01% wynagrodzenia brutto. Kary w wysokości 1% są zbyt wygórowane i nieadekwatne do średniej rentowności kontraktów w branży budowlanej np. kara naliczona już za jedno-dwudniowe opóźnienie przekracza założoną rentowność kontraktu.
Przykładem rozsądnego miarkowania kar są kary zawarte w projekcie umowy na zadanie;
Zaprojektuj i wybuduj' „Budowa i rozbudowa drogi wojewódzkiej Nr 677 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Śniadowo - Łomża z obejściem m. Konarzyce wraz z wykonaniem przejazdu kolejowego kategorii „B” w m. Konarzyce (dz. nr 901/1) w km 1,217 linii kolejowej nr 49 Śniadowo -Łomża'
W przytoczonym zadaniu ogłoszonym 29.03.2017 roku Zamawiający (Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich) zastosował kary 10-krotnie niższe.
Odpowiedź na pytanie 1:  
Zamawiający nie przewiduje zmian zapisów umowy w tym zakresie.

PYTANIE 2: 
Paragraf nr 9 punkt 1 podpunkt 9 mówi
„W przypadku niewłaściwej organizacji terenu budowy, nieprzestrzegania przepisów BHP, nieprawidłowego utrzymania oznakowania tymczasowego, niestosowania się do zasad prac pod ruchem, niewłaściwego utrzymania placu budowy, potwierdzonego przez Inspektora nadzoru lub Zamawiającego, w wysokości 0,1% wynagrodzenia brutto, o którym mowa w § 3 ust. 1 niniejszej umowy za każdy dzień występowania danego zdarzenia, stwierdzone przez Zespół Nadzoru Inwestorskiego, Zamawiającego lub przedstawiciela Zamawiającego."
Zwracamy się do Zamawiającego o zmniejszanie wysokości w/w kar do 0,01% wynagrodzenia brutto. Kary w wysokości 0,1% są zbyt wygórowane i nieadekwatne do średniej rentowności kontraktów w branży budowlanej.
Odpowiedz na pytanie 2: 
Zamawiający nie przewiduje zmian zapisów umowy w tym zakresie.

PYTANIE 3: 
Paragraf nr 9 punkt 1 podpunkt 25 mówi:
„w innych niż określone w pkt. 1-24 przypadkach niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązania przez Wykonawcę - w wysokości 0,1% wynagrodzenia brutto, o którym mowa w § 3 ust. 1 niniejszej umowy.”
Ubiegający się o udzielenie zamówienia wskazuje, ze zapis powyższy jest sprzeczny z treścią art 483 § 1 k.c. Art Ten stanowi wprawdzie, że: .można zastrzec w umowie, że naprawienie szkody wynikłej z niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązania niepieniężnego nastąpi przez zapłatę określonej sumy (kara umowna).", ale niewykonane bądź nienależycie wykonanie zobowiązanie musi mieć konkretną postać, musi odnosić się do konkretnego działania bądź zaniechania. Znajduje to potwierdzenie w doktrynie i orzecznictwie, i tak np. w uchwale składu siedmiu sędziów z dnia 6 listopada 20Q3r. III CZP 61/03 stwierdzono, że: „Przesłanka powitania roszczenia wierzyciela o zapłatę umownej kary umownej może być każda postać niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązania niepieniężnego przez dłużnika. Zastrzeżenie kary umowneI może odnosić się jednak tylko do określonych. zindywidualizowanych postaci niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązania. ”
W związku z tym że § 9 punkt 1 podpunkt 2i< Projektu Umowy nie spełnia tego warunku, ubiegający się o udzielenie zamówienia wnosi do Zamawiającego o jego usunięcie.
Odpowiedz na pytanie 3: 
Zamawiający nie przewiduje zmian zapisów umowy w tym zakresie.

PYTANIE4: 
Zwracamy się o ustalenie limitu kary na przedmiotowym kontrakcie w wysokości max 20% wynagrodzenia brutto.
Odpowiedz na pytanie 4: 
Zamawiający nie przewiduje zmian zapisów umowy w tym zakresie.

ZESTAW 10: 
Dotyczy: 	Zadanie 2 „Budowy i rozbudowy drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów –Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew”.
PYTANIE 1: 
Paragraf nr 9 punkt 1 podpunkt 2 i 3 mówi:
„2)za opóźnienie w zakończeniu realizacji robót z przyczyn leżących po stronie Wykonawcy w wysokości 1% wynagrodzenia brutto, o którym mowa w § 3 ust. 1 niniejszej umowy, za każdy dzień opóźnienia, liczony od dnia następnego po upływie terminu określonego w § 2 ust. 2,
3) za opóźnienie w zakończeniu realizacji zamówienia z przyczyn leżących po stronie Wykonawcy w wysokości 1% wynagrodzenia brutto, o którym mowa w § 3 ust 1 niniejszej umowy, za każdy dzień opóźnienia, liczony od dnia następnego po upływie terminu określonego w § 2 ust. 3,"
Zwracamy się do Zamawiającego o zmniejszenie wysokości w/w kar do 0,01% wynagrodzenia brutto kary w wysokości 1% są zbyt wygórowane i nieadekwatne do średniej rentowności kontraktów w branży budowlanej np. kara naliczona już za jedno-dwudniowe opóźnienie przekracza założoną rentowność kontraktu.
Przykładem rozsądnego miarkowania kar są kary zawarte w projekcie umowy na zadanie Zaprojektuj i wybuduj: „Budowa i rozbudowa drogi wojewódzkiej Nr 677 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Śniadowo - Łomża z obejściem m.
Konarzyce wraz z wykonaniem przejazdu kolejowego kategorii „B" w m. Konarzyce (dz. nr 901/1) w km 11,217 linii kolejowej nr 49 Śniadowo-Łomża"
W przytoczonym zadaniu ogłoszonym 29.03.2017 roku Zamawiający (Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich) zastosował kary 10-krotnie niższe.
Odpowiedź na pytanie 1:  
Zamawiający nie przewiduje zmian zapisów umowy w tym zakresie.

PYTANIE 2: 
Paragraf nr 9 punkt 1 podpunkt 9 mówi:
„W przypadku niewłaściwej organizacji terenu budowy, nieprzestrzegania przepisów BHP, nieprawidłowego utrzymania oznakowania tymczasowego, niestosowania się do zasad prac pod ruchem, niewłaściwego utrzymania placu budowy, potwierdzonego przez Inspektora nadzoru lub Zamawiającego, w wysokości 0,1% wynagrodzenia brutto, o którym mowa w § 3 ust. 1 niniejszej umowy za każdy dzień występowania danego zdarzenia, stwierdzone przez Zespól Nadzoru Inwestorskiego, Zamawiającego lub przedstawiciela Zamawiającego."
Zwracamy się do Zamawiającego o zmniejszenie wysokości w/w kar do 0,01% wynagrodzenia brutto. Kary w wysokości 0,1% są zbyt wygórowane i nieadekwatne do średniej rentowności kontraktów w branży budowlanej.
Odpowiedz na pytanie 2: 
Zamawiający nie przewiduje zmian zapisów umowy w tym zakresie.

PYTANIE 3: 
Paragraf nr 9 punkt 1 podpunkt 26 mówi:
„w innych niż określone w pkt. 1-24 przypadkach niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązania przez Wykonawcę - w wysokości 0,1% wynagrodzenia brutto, o którym mowa w § 3 ust. 1 niniejszej umowy."
Ubiegający się o udzielenie zamówienia wskazuje, że zapis powyższy jest sprzeczny z treścią art. 483 § 1 k.c. Art. Ten stanowi wprawdzie, że: „można zastrzec w umowie, że naprawienie szkody wynikłej z niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązania niepieniężnego nastąpi przez zapłatę określonej sumy (kara umowna).", ale niewykonane bądź nienależycie wykonanie zobowiązanie musi mieć konkretną postać, musi odnosić się do konkretnego działania bądź zaniechania. Znajduje to potwierdzenie w doktrynie i orzecznictwie, i tak np. w uchwale składu siedmiu sędziów z dnia 6 listopada 2003r. III CZP 61/03 stwierdzono, ze: „Przesłanka powstania roszczenia wierzyciela o zapłatę umownej kary umownej może być każda postać niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązania niepieniężnego przez dłużnika. Zastrzelenie kary umownej może odnosić się jednak tylko do określonych, zindywidualizowanych postaci niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązania."
W związku z tym że § 9 punkt 1 podpunkt 26 Projektu Umowy nie spełnia tego warunku, ubiegający się o udzielenie zamówienia wnosi do Zamawiającego o jego usunięcie.
Odpowiedz na pytanie 3: 
Zamawiający nie przewiduje zmian zapisów umowy w tym zakresie.

PYTANIE 4: 
Paragraf nr 9 punkt 1 podpunkt 25 mówi: „za nie uzyskanie wymaganego przerobu min. 30% w ciągu 9 miesięcy od dnia podpisania umowy z przyczyn leżących po stronie Wykonawcy w wysokości 0,5% wynagrodzenia brutto, o którym mowa w § 3 ust. 1 niniejszej umowy, za każdy dzień opóźnienia, liczony od dnia następnego po upływie terminu ”
Zwracamy się do Zamawiającego o zmniejszenie wysokości w/w kar do 0,01% wynagrodzenia brutto. Kary w wysokości 0,5% są zbyt wygórowane i nieadekwatne do średniej rentowności kontraktów w branży budowlanej.
Odpowiedz na pytanie 4: 
Zamawiający nie przewiduje zmian zapisów umowy w tym zakresie.

PYTANIE 5: 
Zwracamy się o ustalenie limitu kary na przedmiotowym kontrakcie w wysokości max 20% wynagrodzenia brutto.
Odpowiedz na pytanie 5: 
Zamawiający nie przewiduje zmian zapisów umowy w tym zakresie.

ZESTAW 11: 
Dotyczy: Zadanie 1 i Zadanie 2 „Budowy i rozbudowy drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów –Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew”.
PYTANIE 1: 
Zwracamy się z prośbą o udostępnienie Projektu Stałej Organizacji Ruchu.
Odpowiedź na pytanie 1:  
Zamawiający załączy Projekt Stałej Organizacji Ruchu.

ZESTAW 12: 
Dotyczy: 	„Budowy i rozbudowy drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów –Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew” (Zadanie 1 i Zadanie 2).
PYTANIE 1: Dotyczy poz. 44 M.28.05.01 Bariery ochronne stalowe w kosztorysie ofertowym most na rzece Rudnia. Zgodnie z kosztorysem oraz Projektem Wykonawczym (dokumentacja rysunkowa oraz opis techniczny) na obiekcie należy ustawić bariery ochronne jednostronne o parametrach H1W4B, natomiast zgodnie z Projektem Budowlanym (dokumentacja rysunkowa i opis techniczny) bariery na obiekcie powinny spełniać parametry H1W4A, Prosimy o określenie wymaganego poziomu intensywności zderzenia.
Odpowiedź na pytanie 1:  Należy stosować bariery ochronne o minimalnym wymaganym poziomie intensywności zderzenia – B.

PYTANIE 2: Dotyczy poz. 42 M.28.05.01 Bariery ochronne stalowe w kosztorysie ofertowym most rzeka Makówka. Zgodnie z kosztorysem oraz Projektem Wykonawczym (dokumentacja rysunkowa oraz opis techniczny) na obiekcie należy ustawić bariery ochronne jednostronne o parametrach H1W4B, natomiast zgodnie z Projektem Budowlanym (dokumentacja rysunkowa i opis techniczny) bariery na obiekcie powinny spełniać parametry H1W4A. Prosimy o określenie wymaganego poziomu intensywności zderzenia.
Odpowiedź na pytanie 2: Należy stosować bariery ochronne o minimalnym wymaganym poziomie intensywności zderzenia – B.

ZESTAW 13: 
Dotyczy: 	Zadanie 2 „Budowy i rozbudowy drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów –Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew”.
PYTANIE 1: 
Branża mostowa - Most na rz. Makówka w km 20+0398,77 - opis techniczny punkt 13.12 - Znaki pomiarowe wskazuje, iż należy je umieścić w konstrukcji przez wklejenie w wywierconym otworze. Znaki wysokościowe na konstrukcji stalowej należy umieścić przed wykonaniem powłok ochronnych.
W związku z powyższym proszę o zamieszczenie szczegółu umiejscowienia znaków pomiarowych w konstrukcji stalowej wraz z podaniem wymiarów znaków wysokościowych.
Odpowiedź na pytanie 1:  
Znaki wysokościowe  należy osadzić w konstrukcjach żelbetowych podpór  mostu oraz w kluczach wieńców żelbetowych. 

PYTANIE 2: 
Opis techniczny obiektu Estakada w dolinie rzeki Narew - pkt. 8.6 Łożyska wskazuje, iż warstwa poślizgowa wykonana z tworzywa typu MSM. Wbrew ustawie o zamówieniach publicznych, Zamawiający umieścił w opisie technicznym wymagania dot. łożysk soczewkowych, które wskazują na zastosowanie tworzywa typu MSM. Prosimy o korektę.
Odpowiedź na pytanie 2: 
Zamawiający dopuszcza zastosowanie łożysk spełniających następujące parametry:
· Współczynnik tarcia maksimum 4%
· Maksymalne charakterystyczne naprężenia absorbowane przez główne powierzchnie ślizgowe 180 MPa
· Praca w temperaturach do -500 C

PYTANIE 3: 
Kosztorys ofertowy Estakada w dolinie rzeki Narew poz. 38 zakłada M.25.01. 01 Montaż dylatacji wielomodułowej ze stali nierdzewnej (hybrydowej) o kompensacji + - 280mm. Prosimy o wykreślenie słowa „hybrydowej", gdyż jest to wskazanie na jednego konkretnego producenta.
Odpowiedź na pytanie 3: 
Zamawiający załącza kosztorys ofertowy z poprawionym opisem  poz.38.

PYTANIE 4: 
Kosztorys ofertowy Estakada w dolinie rzeki Narew poz. 43 zakłada wykonanie M.26,02.04 Instalacja odprowadzająca ścieki z wpustów i sączków do studzienek odwodnienia wraz z stalową rurą ochronną pod płytą przejściową. Czy Zamawiający zezwala, aby zawiesia do kolektora odwodnienia były wykonane ze stali w ocynku?
Odpowiedź na pytanie 4: 
Zawiesia do systemu odwodnienia mostu należy wykonać ze stali nierdzewnej zgodnie z dokumentacją.

PYTANIE 5: 
Estakada w dolinie rzeki Narew - rysunek Nr 14 przedstawia ścieki przykrawężnikowe Typ – 1,  Typ- 2 i Typ - 3. Nadmieniamy iż zadane w rys. Nr 18 ścieki są wykonywane w całości jako wyroby indywidualne, bardzo kosztowne. Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie ścieków z elementów 990x70x50 i 990x200x20 jako rozwiązania zamiennego?
Odpowiedź na pytanie : 
Ścieki przykrawężnikowe należy wykonać zgodnie z dokumentacją.

ZESTAW 14: 
Dotyczy: 	Zadanie 1 „Budowy i rozbudowy drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów –Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew”.
PYTANIE 1: 
Czy Zamawiający zezwoli na zastosowanie do warstwy wiążącej asfaltu zwykłego 35/50 na drodze wojewódzkiej i powiatowej?
Odpowiedź na pytanie 1: 
Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę asfaltu.   

PYTANIE 2: 
Przedmiar drogowy odwołuje się w punkcie 10.1.1 do SST D10.07.01 które nie precyzują masy na zjazdy bitumiczne. Masa dla warstwy wiążącej na zjazdy bitumiczne określona jest w SST D.05.03.05b, do której brak odwołania w SST D10.07.01. Prosimy o poprawienie
Odpowiedź na pytanie 2: 
zgodnie z SST D10.07.01 w pkt. 9 jest informacja czego nie obejmuje w/w SST:
· Oczyszczenie i skropienie warstw konstrukcyjnych ujęto w STWiORB D.04.03.01.
· Wykonanie podbudowy i ulepszonego podłoża z mieszanki związanej ujęto w STWiORB D. 04.05.01a.
· Wykonanie podbudowy z kruszywa łamanego stabilizowanego (mieszanki niezwiązanej) i destruktu z rozbiórki nawierzchni bitumicznej ujęto  w STWiORB D.04.04.02b
· Wykonanie warstwy wiążącej z betonu asfaltowego ujęto w STWiORB D.05.03.05/a. i D.05.03.05/c
· Wykonanie warstwy ścieralnej z betonu asfaltowego ujęto w STWiORB D. 05.03.05/c.
· Wykonanie warstwy ścieralnej z kostki brukowej betonowej ujęto w STWiORB D. 05.03.23a,
· Przepusty pod zjazdami ujęto w STWiORB D. 06.02.01.

PYTANIE 3: 
Czy Zamawiający zezwoli na zastosowanie asfaltu drogowego 35/50 w miejsce asfaltu wielorodzajowego 35/50 dla AC 16W na zjazdach publicznych i indywidualnych poza terenem zabudowanym i drogach dojazdowych?
Odpowiedź na pytanie 3:  
Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę asfaltu.   

PYTANIE 4: 
Czy Zamawiający zezwoli na zastosowanie do podbudowy bitumicznej asfaltu zwykłego 35/50. W przypadku, gdy Zamawiający nie wyrazi zgody, prosimy o określenie rodzaju asfaltu, jaki może być zastosowany do podbudowy. Nasze pytanie wynika stąd, że do dokumentacji załączone są dwie specyfikacje. Według jednej można stosować tylko asfalt wielorodzajowy 35/50 natomiast według drugiej, opracowanej przez PZDW zarówno asfalt wielorodzajowy 35/50 jak i modyfikowany PMB 25/55-60.
Odpowiedź na pytanie 4:  
Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę. Nawierzchnię należy wykonać zgodnie ze specyfikacją techniczną natomiast elementy które odwołują się do specyfikacji PZDW zgodnie z nią.

PYTANIE 5: 
Przedmiar drogowy odwołuje się w punkcie 10.1.1 do SST D10.07.01. które nie precyzują masy na zjazdy bitumiczne. Masa dla warstwy ścieralnej na zjazdy bitumiczne określona jest w SST D.05.03.05c, do której brak odwołania w SST D10.07.01. Prosimy o poprawienie SST.
Odpowiedź na pytanie 5:  
Zgodnie z SST D10.07.01 w pkt. 9 jest informacja czego nie obejmuje w/w SST:
· Oczyszczenie i skropienie warstw konstrukcyjnych ujęto w STWiORB D.04.03.01.
· Wykonanie podbudowy i ulepszonego podłoża z mieszanki związanej ujęto w STWiORB D. 04.05.01a.
· Wykonanie podbudowy z kruszywa łamanego stabilizowanego (mieszanki niezwiązanej) i destruktu z rozbiórki nawierzchni bitumicznej ujęto  w STWiORB D.04.04.02b
· Wykonanie warstwy wiążącej z betonu asfaltowego ujęto w STWiORB D.05.03.05/a. i D.05.03.05/c
· Wykonanie warstwy ścieralnej z betonu asfaltowego ujęto w STWiORB D. 05.03.05/c.
· Wykonanie warstwy ścieralnej z kostki brukowej betonowej ujęto w STWiORB D. 05.03.23a,
· Przepusty pod zjazdami ujęto w STWiORB D. 06.02.01.

PYTANIE 6: 
Czy Zamawiający zezwoli na zastosowanie asfaltu drogowego 50/70 w miejsce asfaltu wielorodzajowego 50/70 dla AC 11S 50/70 na ciągach rowerowych, drogach dojazdowych i zjazdach?
Odpowiedź na pytanie 6:  
Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę asfaltu.   

PYTANIE 7: 
Czy Zamawiający zezwoli zastosowanie SMA 8 KR 5-7 wg WT-2 2014 w miejsce SMA 8 LA KR5? SMA 8 LA posiada zwiększoną zawartość wolnych przestrzeni w warstwie 9+13% co się wiąże z większą penetracją wody i w elekcie zmniejszeniem trwałości eksploatacyjnej warstwy.
Odpowiedź na pytanie 7:  
Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę asfaltu.

ZESTAW 15: 
Dotyczy: 	Zadanie 1 „Budowy i rozbudowy drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów –Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew”.
PYTANIE 1: 
Zgodnie z SST D07.06.01 należy ustawić ogrodzenia z siatki i furtki. Na rysunku nr 3 „Przekroje normalne” widoczny jest tylko schemat bramy, brakuje rysunku furtki. Pozycja 7.5.2 przedmiaru drogowego również dotyczy tylko ustawienia bram. Czy w takim razie należy ustawić tylko bramy? Jeśli nie, prosimy o rysunek i ilości furtek do wykonania.
Odpowiedź na pytanie 1:  
Zamawiający załączy poprawione SST D07.06.01. 

PYTANIE 2: 
Prosimy o podanie szerokości (światła) otworu montażowego i szerokości bram. które należy ustawić w ciągu ogrodzeń wokół zbiorników.
Odpowiedź na pytanie 2:  
Zamawiający załączy poprawiony rysunek „przekroje normalne odc. I rys. 10” Światło bramy wynosi 4,5m. Pozostałe elementy należy dobrać w sposób zapewniający prawidłowe działanie, zgodnie z instrukcją producenta. 

PYTANIE 3: 
Prosimy o podanie wymiaru oczek siatki wypełniającej ramę z kątowników 50x50x6mm do ustawienia bram w ciągu ogrodzeń ochronnych.
Odpowiedź na pytanie 3:  
Zamawiający załączy poprawiony rysunek „przekroje normalne odc. I rys. 10”. Należy zastosować siatkę o wymiarach oczek 50x50mm (górna część) i 5x5mm (dolna część) zgodnie z ww. rysunkiem.

PYTANIE 4: 
Na przekroju A-A na rysunku 3 „Przekroje normalne” widoczna jest siatka stalowa o oczkach 5x5mm wysokości 60cm z czego l0cm zakopane jest poniżej poziomu terenu. Na widoku całego ogrodzenia z tego samego rysunku widoczna jest siatka wysokości 80cm t zakopana poniżej terenu na 30cm. Prosimy o informację, która siatkę należy zastosować.
Odpowiedź na pytanie 4:  
Zamawiający załączy poprawiony rysunek „przekroje normalne odc. I rys. 10”. Należy przyjąć siatki dogęszczające o wysokości 0,8m z czego 30cm zostanie zakopane. Główna siatka musi mieć wysokość 2,2m.

PYTANIE 5: 
Prosimy o wprowadzenie do kosztorysu ofertowego drogowego pozycji dotyczącej wykonania podbudowy bitumicznej.
Odpowiedź na pytanie 5:  
Zamawiający załącza poprawiony kosztorys ofertowy branży drogowej.

ZESTAW 16: 
Dotyczy: 	Zadanie 2 „Budowy i rozbudowy drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów –Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew”.

PYTANIE 1: 
Przedmiar robót - Estakada Narew – poz. 11 Wykonanie próbnego obciążenia mostu. Prosimy o uzupełnienie SST o wymagania dotyczące próbnego obciążenia mostu.
Odpowiedź na pytanie 1:  
Wykonanie próbnego obciążenia mostu należy wykonać zgodnie z SST M-31.00.00.

PYTANIE 2: 
Kosztorysy ofertowe branża mostowa Etap II wymienione poniżej zakładają niektóre pozycje w ilości 0:
· Estakada Narew - poz. 43 zakłada wykonanie „Instalacja odprowadzająca ścieki z wpustów i sączków do studzienek odwodnienia wraz ze stalową rurą ochronną pod płytą przejściową " - ilość 0.
· Estakada Narew - poz. 59 zakłada wykonanie „Formowanie i zagęszczanie zasypki przyczółka z ziemi dowożonej samochodami samowyładowczymi: grunt kat III-IV + zakup kruszywa" - ilość 0 m3.
Prosimy o podanie właściwych ilości w w/w pozycjach.
Odpowiedź na pytanie 2: 
W przedmiarze w pozycji 43 mylnie wstawiono ilość 0. Prawidłowa wartość 1600 jednostka „m”. W pozycji 59 mylnie wstawiono wartość 0. Prawidłowa wartość 5132.
Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich w Białymstoku informuje, że ilość i asortyment robót które wg. oferenta są niezbędne do wykonania zadania, a nie zostały uwzględnione w kosztorysie ofertowym, oferent powinien ująć w ofertowej cenie ryczałtowej. O ostatecznej formie kosztorysu ofertowego decyduje oferent po zapoznaniu się z przedmiotem zamówienia.

PYTANIE 3: 
Kosztorysy ofertowe branża mostowa Etap II wymienione poniżej zakładają rozbieżności w niektórych pozycjach względem tego co pokazane jest w przedmiarach. Prosimy o ujednolicenie ilości z kosztorysów i przedmiarów w pozycjach jak niżej:
a) Przepust 9+255 - poz. 14 Montaż półek dla zwierząt do konstrukcji przepustu wraz z ułożeniem geowłókniny i gliny oraz wykonaniem palisady - półki poza przepustem z laminatu - ilość 6,2m. Przedmiar 6,7m.
b) Przepust 11+514 - poz. 17 Montaż półek dla zwierząt do konstrukcji przepustu wraz z ułożeniem geowłókniny i gliny oraz zabiciem palisady - półki poza przepustem z laminatu - ilość 8m. Przedmiar 5,5m.
c) Przepust 14+053 - poz. 4 Roboty ziemne z transportem urobku samochodami samowyładowczymi o ładowności 5-10 t: grunt kat III - ilość 605 m3. Przedmiar 709m3.
d) Przepust 18+846,8 - poz. 14 Montaż półek dla zwierząt do konstrukcji przepustu wraz z ułożeniem geowłókniny i gliny oraz zabiciem palisady - półki poza przepustem z laminatu - ilość 1Om. Przedmiar 5m.
e) Przepust 19+025 - poz. 14 Montaż półek dla zwierząt do konstrukcji przepustu wraz z ułożeniem geowłókniny i gliny oraz zabiciem palisady - półki poza przepustem z laminatu - ilość 6,1m. Przedmiar 5,2m.
f) Przepust 22+037 - poz. 15 Montaż półek dla zwierząt poza przepustem z ułożeniem geowłókniny i gliny wraz z wykonaniem płotków naprowadzających - półki poza przepustem i płotki z laminatu - ilość 10,7m. Przedmiar 20,7m.
g) Przepust 23+114,9 - poz. 13 Montaż półek dla zwierząt poza przepustem z ułożeniem geowłókniny i gliny wraz z wykonaniem płotków naprowadzających - półki poza przepustem i płotki z laminatu - ilość 10,6m. Przedmiar 7,5m.
h) Przepust 25+334 - poz. 13 Montaż półek dla zwierząt poza przepustem z ułożeniem geowłókniny i gliny wraz z wykonaniem płotków naprowadzających - półki poza przepustem i płotki z laminatu - ilość 10m. Przedmiar 24,7m.
i) Przepust 25+791 - poz. 15 Montaż półek dla zwierząt poza przepustem z ułożeniem geowłókniny i gliny wraz z wykonaniem płotków naprowadzających - półki poza przepustem i płotki z laminatu – ilość 11,2m. Przedmiar 19,1m
j) Przepust 26+943 - poz. 12 Montaż półek dla zwierząt wraz z ułożeniem geowłókniny i gliny oraz zabiciem palisady - półki poza przepustem z laminatu – ilość 3m. Przedmiar 4m.
k) Przepust 27+109 - poz. 13 Montaż półek dla zwierząt wraz z ułożeniem geowłókniny i gliny oraz zabiciem palisady - półki poza przepustem z laminatu - ilość 6,9m. Przedmiar 17,6m.
l) Przepust 28+418,7 - poz. 13 Montaż półek dla zwierząt wraz z ułożeniem geowłókniny i gliny oraz zabiciem palisady - półki poza przepustem z laminatu - ilość 7,3m. Przedmiar 8m.
m) Przepust 29+280 - poz. 13 Montaż półek dla zwierząt poza przepustem z ułożeniem geowłókniny i gliny wraz z wykonaniem płotków naprowadzających - półki poza przepustem i plotki z laminatu - ilość 12,4m. Przedmiar 4m.
Prosimy o wyjaśnienie wszystkich w/w niezgodności.
Odpowiedź na pytanie 3: 
Poniżej zamieszczono prawidłowe wartości:
a) Przepust 9+255 - poz. 14 - 6,2m,
b) Przepust 11+514 - poz. 17 - 8m,
c) Przepust 14+053 - poz. 4 - 709m3,
d) Przepust 18+846,8 - poz. 14 - 10m,
e) Przepust 19+025 - poz. 14 - 6,1m,
f) Przepust 22+037 - poz. 15 - 10,7m,
g) Przepust 23+114,9 - poz. 13 - 10,6m,
h) Przepust 25+334 - poz. 13 - 10m,
i) Przepust 25+791 - poz. 15 - 11,2m,
j) Przepust 26+943 - poz. 12 - 3m,
k) Przepust 27+109 - poz. 13 - 6,9m,
l) Przepust 28+418,7 - poz. 13 - 7,3m,
m) Przepust 29+280 - poz. 13 - 12,4m

PYTANIE 4: 
Na zadaniu II proszę o załączenie dokumentacji geologicznej na obiekty mostowe.
Odpowiedź na pytanie 4: 
Dokumentacja geologiczna została dołączona do materiałów przetargowych.

PYTANIE 5: 
Etap II Kosztorys ofertowy Przepust 8+560 poz. 6 - Zabezpieczenie kabla teletechnicznego rurą dwudzielną w ilości ryczałt 1. Prosimy o wskazanie konkretnej ilości w mb oraz zamieszczenie w SST wymagań odnośnie rur, aby była możliwa rzetelna wycena.
To samo dotyczy przepustów 10+046, 11+514, 12+573,6; 22+037.

Odpowiedź na pytanie 5: 
W SST D-M.00.00.00 w pkt.  1.5.4 dodano zapis:
„Zabezpieczenie istniejącej infrastruktury teletechnicznej.
Kolizje istniejącej infrastruktury teletechnicznej z korytem rowów lub cieków wodnych, które podlegają umocnieniu, należy zabezpieczyć przez zabezpieczenie kabla teletechnicznego rurą dwudzielną. Zastosować rurę dwudzielną grubościenną. Zasięg zabezpieczenia min. 1m poza zakres umocnienia.
Rura dwudzielna powinna odpowiadać opisowi oraz powinna posiadać oznaczenia dopuszczające wyrób do stosowania w budownictwie.
W kosztorysach ofertowych w opisie pozycji dodano informację o długości zabezpieczenia:
– przepust 8+560 – poz. 6 – długość 3,5m;
– przepust 10+046 – poz. 7 – długość 7m;
– przepust 11+514 – poz. 7 – długość 10m;
– przepust 12+573 – poz. 4 – długość 4m;
– przepust 22.037 – poz. 6 – długość 9m.

PYTANIE 6: 
Estakada Narew kosztorys ofertowy poz. 58 - M.29.03.01 Izolacje pionowe ścian fundamentowych z geokompozytu drenażowego - mata z HDPE laminowana dwustronnie geowłókniną. W załączonej SST brak jest wymagań odnośnie geokompozytu drenażowego. Prosimy o uzupełnienie.
Odpowiedź na pytanie 6: 
Uzupełniono zapis w SST M-29.03.01 w pkt. 2.2.4:

PYTANIE 7: 
Branża mostowa SST M.13.01.01 punkt 2.4.2 Wymagania właściwości betonu konstrukcyjnego wskazują na nasiąkłiwość 4% oraz 5% i odnoszą się do normy PN-B- 06250:1988. Jednakże norma PN-88/B-06250 wskazuje na nasiąkliwość do 5% w przypadku betonów narażonych bezpośrednio na działanie czynników atmosferycznych.
W dokumentacji rysunkowej natomiast odnośnie betonów jest wskazanie na nasiąkliwość N5. Prosimy o potwierdzenie, iż wpisane wymagania odnośnie nasiąkiiwości betonu na rysunkach są obowiązujące, czyli Zamawiający wymaga aby nasiąkliwość betonu na obiektach mostowych wynosiła nie więcej niż 5%.
Odpowiedź na pytanie 7: 
Dla wszystkich elementów zastosować betony o nasiąkliwości do 5%.

PYTANIE 8: 
Most na rz. Makówka - kosztorys ofertowy – poz. 13 M.11.01.01 Ułożenie rur średnicy 600mm - rów kryty w ilości 11m. W załączonej SST brak wymagań odnośnie rur średnicy 600mm. Proszę o uzupełnienie.
Odpowiedź na pytanie 8: 
Do wykonania rowu krytego należy zastosować rury z tworzyw sztucznych PEHD o wytrzymałości obwodowej min. SN4 i średnicy 600mm.

PYTANIE 9: 
Mur oporowy nr 4a, 4b - branża mostowa zaprojektowane są jako żelbetowe monolityczne. Czy Zamawiający zezwala na wykonanie zamiennie murów z prefabrykatów żelbetowych?
Odpowiedź na pytanie 9: 
Mury oporowe należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 10: 
Przepust w km 9+255 poz. 16 zakłada M.23.25.10 Zakup, transport i montaż przepustów tymczasowych - przepust z rury stalowej pod drogę tymczasową wraz z demontażem. Prosimy o wskazanie średnicy przepustu.
Odpowiedź na pytanie 10: 
Do wykonania przepustu tymczasowego w km 9+255 należy użyć rury o średnicy 1000mm.

PYTANIE 11: 
Przepust 8+560 kosztorys poz. 2 zakłada wykonanie projektu technologicznego wykonania ścianek szczelnych ryczałt 1. W załączonej dokumentacji jest wrysowana ścianka szczelnych, ale brak w kosztorysie pozycji wykonania ścianek szczelnych. Prosimy o uzupełnienie.
Odpowiedź na pytanie 11: 
Dodano pozycję:
„Wbijanie z terenu tymczasowych ścianek szczelnych stalowych z grodzic - ścianki o Wx=2200cm3, H=12m wraz z wyciągnięciem” – ilość 10m.
Na Wykonawcy leży obowiązek wykonania projektu ścianki szczelnej i doboru jej właściwych parametrów. Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich w Białymstoku informuje, że ilość i asortyment robót które wg. oferenta są niezbędne do wykonania zadania, a nie zostały uwzględnione w kosztorysie ofertowym, oferent powinien ująć w ofertowej cenie ryczałtowej. O ostatecznej formie kosztorysu ofertowego decyduje oferent po zapoznaniu się z przedmiotem zamówienia.

PYTANIE 12: 
Czy Zamawiający wyraża zgodę na ewentualną zmianę rodzaju posadowienia pośredniego na obiektach mostowych na etapie realizacji zadania, po uprzednim uzyskaniu zgody projektanta i sporządzeniu projektu zamiennego?
Odpowiedź na pytanie 12: 
Posadowienie obiektów mostowych należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową. 

PYTANIE 13: 
Branża mostowa przepusty w km 8+560 kosztorys ofertowy poz. 16 zakłada montaż półek dla zwierząt do konstrukcji przepustu wraz z ułożeniem geowłókniny i gliny - półki poza przepustem z laminatu. Czy zamawiający wyraża zgodę na wykonanie półek poza przepustem z materiału wg rozwiązania producenta rur przepustów, w związku z tym, iż półka przepustu łączy się z półką poza przepustem? SST M.23.25.10 w punkcie 2.6 Materiał półek dla zwierząt nie wskazuje na konkretny materiał.
Taka sytuacja dotyczy również przepustów w km 9+255,11+514, 13+818,18+846,8, 19+025, 22+037, 3+114,9, 25+334, 25+791, 26+943, 27+109, 28+418,7, 29+280.
Odpowiedź na pytanie 13: 
Zamawiający wymaga stosowania rozwiązań które spełniają wymagania dokumentacji budowlanej oraz są zgodne z wydanymi decyzjami, uzgodnieniami i wymaganiami prawa.

PYTANIE 14: 
Branża mostowa przepust 12+573,6 kosztorys ofertowy poz. 13 zakłada Montaż półek dla zwierząt do konstrukcji przepustu wraz z ułożeniem geowłókniny i gliny w ilości ryczał 1, Celem wykonania rzetelnej wyceny prosimy o zmianę jednostki na mb ze wskazaniem ile metrów półki przewidzianej jest w konstrukcji i ile poza.
Odpowiedź na pytanie 14: 
Zmieniono jednostkę obmiarową i podano długości półek w przepuście oraz poza przepustem.
Poz. 13A – półki w przepuście – ilość 49.0m
Poz. 13B – półki poza przepustem – ilość 6.8m.
Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich w Białymstoku informuje, że ilość i asortyment robót które wg. oferenta są niezbędne do wykonania zadania, a nie zostały uwzględnione w kosztorysie ofertowym, oferent powinien ująć w ofertowej cenie ryczałtowej. O ostatecznej formie kosztorysu ofertowego decyduje oferent po zapoznaniu się z przedmiotem zamówienia.

PYTANIE 15: 
Branża mostowa Estakada Narew poz. 36 zakłada - Podwieszenie rur kanałów technicznych - 4 rury 110m - przepusty kablowe ilość 778m. Do rzetelnej wyceny proszę o wskazanie w ilu punktach (ile sztuk) przewidziane jest podwieszenie rur.
Odpowiedź na pytanie 15: 
Przewiduje się podwieszenie w 389 punktach (przyjęto rozstaw co 2m).

ZESTAW 17: 
Dotyczy: 	Zadanie 1 „Budowy i rozbudowy drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów –Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew”.
PYTANIE 1: 
Zwracamy się do Zamawiającego o określenie które materiały z rozbiórki przechodzą na własność Wykonawcy robót po wykonanej rozbiórce o które są własnością Zamawiającego. Zwracamy się także o dokładne określnie odległości odwozu materiałów, które są własnością Zamawiającego.
Odpowiedź na pytanie 1:  
Właścicielem materiałów z rozbiórki nadających się do ponownego wbudowania jest Zamawiający. Materiał z rozbiórki nie przewidziany w dokumentacji technicznej do ponownego wbudowania lub wykorzystania przez Zamawiającego jest odpadem, który wykonawca ma obowiązek zagospodarować zgodnie z SIWZ rozdział 7 „Obowiązki Wykonawcy na etapie robót przygotowawczych”. Materiały z rozbiórki, których wykorzystanie przedstawiciel RDW w Białymstoku potwierdzi protokolarnie należy odwieźć na miejsce przez niego wskazane na odległość do 100 km.

PYTANIE 2: 
Zwracamy się do Zamawiającego o określenie kto jest właścicielem drewna pni, konarów i gałęzi pozostałych po wycince i karczowaniu Zamawiający czy Wykonawca. Jeżeli właścicielem jest Zamawiający zwracamy się o dokładne określnie odległości i odwozu w/w materiałów.
Odpowiedź na pytanie 2:  
Zgodnie z SIWZ właścicielem dłużyc jest Zamawiający. Miejsce odwozu dłużyc drzew (do 100 km) Wykonawca ma obowiązek uzgodnić z RDW w Białymstoku na etapie realizacji inwestycji. Pozostały materiał z wycinki i karczowania jest odpadem, który Wykonawca będzie miał obowiązek zagospodarować zgodnie z SIWZ dział III punkt 7 oraz obowiązującymi przepisami 

PYTANIE 3: 
Zwracamy się do Zamawiającego o określenie kto jest właścicielem humusu pozostałego po humusowaniu Zamawiający czy Wykonawca. Jeżeli właścicielem jest Zamawiający zwracamy się o dokładne określnie odległości odwozu humusu.
Odpowiedź na pytanie 3:  
Humus uzyskany w trakcie budowy należy wykorzystać zgodnie z zapisami SST D.01.02.02

PYTANIE 4: 
Zwracamy się do Zamawiającego o określenie kto jest właścicielem gruntu z wykopu przeznaczonego na odkład Zamawiający czy Wykonawca. Jeżeli właścicielem jest Zamawiający zwracamy się o dokładne określnie odległości odwozu w/w gruntu.
Odpowiedź na pytanie 4:  
Właścicielem materiałów z rozbiórki nadających się do ponownego wbudowania jest Zamawiający. Materiał z rozbiórki nie przewidziany w dokumentacji technicznej do ponownego wbudowania lub wykorzystania przez Zamawiającego jest odpadem, który wykonawca ma obowiązek zagospodarować zgodnie z SIWZ rozdział 7 „Obowiązki Wykonawcy na etapie robót przygotowawczych”. Materiały z rozbiórki, których wykorzystanie przedstawiciel RDW w Białymstoku potwierdzi protokolarnie należy odwieźć na miejsce przez niego wskazane na odległość do 100 km.

PYTANIE 5: 
Zwracamy się do Zamawiającego z napytaniem czy Zamawiający dopuści zastosowanie barier stalowych zamiast linowych o takich samych parametrach technicznych.
Odpowiedź na pytanie 5:  
Bariery należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 6: 
Kosztorys ofertowy mówi iż część destruktu pochodzącego z frezowania należy użyć do wykonania nawierzchni poz. 4.5.6 KO. Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Wykonawca możne wykorzystać na budowie pozostałą część pozyskanego destruktu jeżeli me to zwracamy się o wskazanie miejsca i odległości odwozu destruktu.
Odpowiedź na pytanie 6:  
Właścicielem materiałów z rozbiórki nadających się do ponownego wbudowania jest Zamawiający. Materiał z rozbiórki nie przewidziany w dokumentacji technicznej do ponownego wbudowania lub wykorzystania przez Zamawiającego jest odpadem, który wykonawca ma obowiązek zagospodarować zgodnie z SIWZ rozdział 7 „Obowiązki Wykonawcy na etapie robót przygotowawczych”. Materiały z rozbiórki, których wykorzystanie przedstawiciel RDW w Białymstoku potwierdzi protokolarnie należy odwieźć na miejsce przez niego wskazane na odległość do 100 km.

PYTANIE 7: 
Pozycje 2.1.1 i 2.3.1 kosztorysu ofertowego powinny posiadać tą samą ilość ponieważ dotyczą wykopu i wbudowania w nasyp gruntu z doprowadzeniem do parametrów nadających się do wbudowania w nasyp. Zwracamy się o korektę w/w pozycji KO.
Odpowiedź na pytanie 7:  
W kosztorysie ofertowym mylnie podano wartość pozycji 2.1.1 oraz 2.3.1. Właściwa wartość w pozycji 2.3.1 to 29 499m3 a w pozycji 2.3.3 to 27 361m3.
Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich w Białymstoku informuje, że ilość i asortyment robót które wg. oferenta są niezbędne do wykonania zadania, a nie zostały uwzględnione w kosztorysie ofertowym, oferent powinien ująć w ofertowej cenie ryczałtowej. O ostatecznej formie kosztorysu ofertowego decyduje oferent po zapoznaniu się z przedmiotem zamówienia.

PYTANIE 8: 
SST D-02.01.01 Wykonanie wykopu mówi: „jeżeli wartość wskaźnika zagęszczenia określone w tablicy 2 nie mogą być osiągnięte przez bezpośrednie zagęszczenie gruntów rodzimych, to należy podjąć środki w celu ulepszenia gruntu podłoża". Zwracam się z zapytaniem czy Zamawiający przeznaczy dodatkowe środki pieniężne w celu ulepszenia gruntu podłoża wykopu w przypadku gdy wartość wskaźnika zagęszczenia określona w tablicy 2 nie będzie mogła być osiągnięta przez bezpośrednie zagęszczenie gruntów rodzimych.
Odpowiedź na pytanie 8:  
W ramach ceny należy ująć niezbędne zabiegi zapewniające ulepszenie gruntu podłoża

PYTANIE 9: 
Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Zamawiający zezwoli na wykonanie ulepszonego podłoża z mieszanki związanej cementem metodą mieszania na miejscu.
Odpowiedź na pytanie 9:  
Ulepszone podłoże z mieszanki związanej cementem należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 10: 
Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Zamawiający dopuści wykonania nawierzchni z kostki granitowej nieregularnej o gr. 18/20 cm pozycja 5.1.1. KO branży drogowej w zamian za kostką obrabianą 18/20 cm.
Odpowiedź na pytanie 10: 
Nawierzchnię z kostki kamiennej należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 11: 
Zwracamy się do Zamawiającego i zapytaniem czy Zamawiający zezwoli na alternatywne zastosowanie mieszanki AC 16W zamiast mieszanki AC 22W w pozycji 5.2.1. i 5.2.2. KO branży drogowej.
Odpowiedź na pytanie 11:  
Do warstwy wiążącej należy stosować mieszanki zgodne z dokumentacją projektową.

PYTANIE 12: 
Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Zamawiający zezwoli na zastosowanie asfaltu zwykłego 35/50 na podbudowę asfaltową na drogi boczne. Należy zauważyć iż w/w elementy drogi mają stosunkowo niskie natężenie ruchu a w związku z tym nie stosuje się na nich drogich asfaltów wielorodzajowych, ponieważ przy małych obciążeniach konstrukcji nawierzchni jest to po prostu ekonomicznie nieuzasadnione.
Odpowiedź na pytanie 12:  
Do wykonania podbudowy z asfaltu na drogach bocznych należy stosować materiały zgodne z dokumentacją projektową.

PYTANIE 13: 
Zwracamy się do Zabawiającego o uzupełnienie kosztorysu ofertowego o brakujące pozycje dotyczące wykonania podbudowy bitumicznej, zgodnie z przedmiarem robót w którym te pozycje występują. 
Odpowiedź na pytanie 13:  
Kosztorys ofertowy został uzupełniony o brakujące pozycje:
4.8.1. Wykonanie podbudowy zasadniczej KR5 z betonu asfaltowego AC 22P z zastosowaniem asfaltu wielorodzajowego 35/50, grubość warstwy 16cm – 65 055m2
4.8.2. Wykonanie podbudowy zasadniczej KR5 z betonu asfaltowego AC 22P z zastosowaniem asfaltu wielorodzajowego 35/50, grubość warstwy 20cm – 834m2

PYTANIE 14: 
Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Zamawiający zezwoli na zastosowanie asfaltu zwykłego 50/70 lub 35/50 na warstwy wiążące na drogi boczne, drogi dojazdowe, zjazdy publiczne i indywidualne. Należy zauważyć iż w/w elementy drogi mają stosunkowo niskie natężenie ruchu a w związku z tym nie stosuje się na nich drogich asfaltów wielorodzajowych, ponieważ przy małych obciążeniach konstrukcji nawierzchni jest to po prostu ekonomicznie nieuzasadnione.
Odpowiedź na pytanie 14:  
Warstwy wiążące na drogach bocznych, drogach dojazdowych, zjazdach publicznych i indywidualnych należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 15: 
Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Zamawiający zezwoli na zastosowanie asfaltu zwykłego 50/70 na warstwy ścieralne na drogi boczne, drogi dojazdowe, zjazdy publiczne i indywidualne, ciąg pieszo-rowerowy. Należy zauważyć iż w/w elementy drogi mają stosunkowo niskie natężenie ruchu a w związku z tym nie stosuje się na nich drogich asfaltów wielorodzajowych, ponieważ przy małych obciążeniach konstrukcji nawierzchni jest to po prostu ekonomicznie nieuzasadnione.
Odpowiedź na pytanie 15:  
Warstwy ścieralne na drogach bocznych, drogach dojazdowych, zjazdach publicznych i indywidualnych oraz ciągu pieszo-rowerowego należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 16: 
Pozycja 8.4.1 KO mówi o wykonaniu ścieku korytkowego z prefabrykowanych płyt ściekowych betonowych 60x50x15 cm - typ korytkowy na podsypce cementowo-kruszywowej. 1:4 gr. 18 cm (wg KPED k. 01.04) natomiast szczegóły konstrukcyjni przedstawiają w/w ściek na podsypce cem-piaskowej gr 12 cm. Zwracamy się o określenie grubości podsypki pod ściek.
Odpowiedź na pytanie 16:  
Ściek korytkowy z prefabrykowanych płyt ściekowych betonowych 60x50x15cm – typ korytkowy należy wykonać na podsypce cementowo-kruszywowej 1:4 gr. 18cm.

PYTANIE 17: 
Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Zamawiający dopuści na przedmiotowym kontrakcie zastosowanie kruszywa na poszczególne warstwy o uziarnieniu 0/31,5 dopuszczonego przez wytyczne techniczne zamiast 0/63.
	Odpowiedź na pytanie 17:  
Do wykonania poszczególnych warstw należy stosować kruszywo zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 18: 
Pozycja 6.1.4 mówi o umocnieniu rowów elementami betonowymi. Zwracamy się do Zamawiającego o określenie jakie roboty należy wykonać w ww. poz. KO, ponieważ dokumentacja techniczna nie precyzuje tego w sposób jednoznaczny.
Odpowiedź na pytanie 18:  
W pozycji 6.1.4 KO należy wykonać elementy betonowe zgodnie z Załącznikiem do przedmiaru nr 11 oraz przekrojem normalnym „Z” z rysunku 5.3

PYTANIE 19: 
Szczegóły konstrukcyjne przedstawiają, umocnienia skarp płytami ażurowymi z płyt grubości 10 cm natomiast SST D 06 01.01. mówi o 8 cm. Zwracamy się o określenie jakie płyty należy wycenić w poz. 6.1.5 KO.
Odpowiedź na pytanie 19:  
W pozycji 6.1.5 KO należy przyjąć płyty  ażurowe o grubości 10cm zgodnie z rysunkami

PYTANIE 20: 
Zwracamy się o określenie jaka podsypkę należy użyć pod płyty ażurowe w poz. 6.1.5 KO.
Odpowiedź na pytanie 20:  
Pod płyty ażurowe w poz. 6.1.5 KO należy użyć podsypkę cementowo-piaskową.

PYTANIE 21: 
Zwracamy się o określenie jaki kolor kostki należy w poz. 5.5.1 KO.
Odpowiedź na pytanie 21:  
Nawierzchnię chodników i wysp dzielących należy wykonać z kostki koloru szarego. Na zjazdach publicznych i indywidualnych kostka koloru czerwonego.

PYTANIE 22: 
Zwracamy się o załączenie decyzji ZRID do przedmiotowej dokumentacji.
Odpowiedź na pytanie 22:  
Zamawiający jest w trakcie uzyskiwania decyzji ZRID.

PYTANIE 23: 
Zwracamy się o załączenie Decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizację przedsięwzięcia do przedmiotowej dokumentacji.
Odpowiedź na pytanie 23:  
Kopie uzgodnień, opinii oraz decyzji administracyjnych zamieszczone są w części opisowej projektu zagospodarowania terenu.

PYTANIE 24: 
Prosimy o informację czy Zamawiający dopuszcza odcinkowe całkowite zamknięcie ruchu DW676 na przedmiotowym zadaniu.
Odpowiedź na pytanie 24:  
Zamawiający dopuszcza odcinkowe całkowite zamknięcie ruchu na przebudowywanym odcinku drogi pod warunkiem wykonania na własny koszt, uzgodnienia i zatwierdzenia przez Wykonawcę robót projektu czasowej organizacji ruchu oraz pokrycia wszelkich kosztów związanych z wyznaczeniem i utrzymaniem dróg objazdowych.

PYTANIE 25: 
Zwracamy się o załączenie do przedmiotowej dokumentacji brakującego załącznika nr 10 (rozbiórki).
Odpowiedź na pytanie 25:  
Załącznik nr 10 został dołączony do dokumentacji przetargowej.

PYTANIE 26: 
Na przekrojach normalnych jest rysunek zjazdu publicznego (na terenie zabudowanym 8) i na nim oznaczenie warstwy 7' które wskazuje na konieczność zastosowania warstwy ścieralnej z mieszanki mineralno-asfaltowej SMA w km 0+060 - 1+000. Czy należy zastosować mieszankę SMA na zjazdach publicznych w KM od 0+060 - 1+000, jeżeli tak to zwracamy się o zaktualizowanie przedmiaru robót i KO o pozycje dotyczące wykonania zjazdów z SMA.
Odpowiedź na pytanie 26:  
Warstwę ścieralną na zjazdach publicznych należy przyjąć dla całego odcinka AC11S z zastosowaniem asfaltu PMB 45/80-55 gr. 4cm

PYTANIE 27: 
W kosztorysie branży drogowej poz. 4.3.1 Wykonanie warstwy ulepszonego podłoża z mieszanki niezwiązanej 0/63, dla gruntów G1, grubość warstwy 15 cm występuje ilość 50 499 m2 natomiast z obliczeń wykonawcy wychodzi iż powinno być 56 411 m2( różnica wynika z błędnie przyjętych wymiarów odsadzek - załącznik 19.1). Zwracamy o skorygowanie ilości KO.
Odpowiedź na pytanie 27:  
Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich w Białymstoku informuje, że ilość i asortyment robót które wg. oferenta są niezbędne do wykonania zadania, a nie zostały uwzględnione w kosztorysie ofertowym, oferent powinien ująć w ofertowej cenie ryczałtowej. O ostatecznej formie kosztorysu ofertowego decyduje oferent po zapoznaniu się z przedmiotem zamówienia.

PYTANIE 28: 
W kosztorysie branży drogowej po:. 4.4.1 Wykonanie podbudowy pomocniczej z mieszanki niezwiązanej (kruszywa łamanego stabilizowanego mechanicznie) 0/31,5 grubość warstwy 21 cm występuje ilość 69 437 m2 natomiast z obliczeń wykonawcy wychodzi iż powinno być 72 966 m2 (różnica wynika z błędnie przyjętych wymiarów odsadzek - załącznik 19.1). Zwracamy o skorygowanie ilości KO.
Odpowiedź na pytanie 28:  
Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich w Białymstoku informuje, że ilość i asortyment robót które wg. oferenta są niezbędne do wykonania zadania, a nie zostały uwzględnione w kosztorysie ofertowym, oferent powinien ująć w ofertowej cenie ryczałtowej. O ostatecznej formie kosztorysu ofertowego decyduje oferent po zapoznaniu się z przedmiotem zamówienia.

PYTANIE 29: 
W kosztorysie branży drogowej poz. 5.4.1 Wykonanie nawierzchni KR5 z mieszanki mineralno- asfaltowej SMA 8 LA, gr. 4 cm występuje ilość 6 981 m2 natomiast z obliczeń wykonawcy wychodzi iż powinno być 7 649 m2( różnica wynika z błędnie przyjętego zakresu nawierzchni innego niż 0+060-1+000). Zwracamy o skorygowanie ilości KO.
Odpowiedź na pytanie 29:  
Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich w Białymstoku informuje, że ilość i asortyment robót które wg. oferenta są niezbędne do wykonania zadania, a nie zostały uwzględnione w kosztorysie ofertowym, oferent powinien ująć w ofertowej cenie ryczałtowej. O ostatecznej formie kosztorysu ofertowego decyduje oferent po zapoznaniu się z przedmiotem zamówienia.

PYTANIE 30: 
Czy Zamawiający dopuści wbudowanie na kanalizacji deszczowej w zakresie średnic od 200 mm do fi 600 mm rury PP o ściance zewnętrznej karbowanej, wewnętrznie gładkiej ?
Odpowiedź na pytanie 30:  
Kanalizację deszczową należy wybudować zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 31: 
Czy Zamawiający dopuści wbudowanie na kanalizacji deszczowej w zakresie średnic od 200 mm do fi 600 mm rury PVC SN8 ?
Odpowiedź na pytanie 31:  
Kanalizację deszczową należy wybudować zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 32: 
Zwracamy się o udostępnienie szczegółu technicznego na studnię z regulatorem przepływu na kanalizacji deszczowej.
Odpowiedź na pytanie 32:  
Szczegóły techniczne montażu wirowego regulatora przepływu są uzależnione od wybranego producenta urządzenia. Montażu urządzenia należy dokonać według instrukcji montażowej wybranego producenta.

PYTANIE 33: 
Zwracamy się o udostępnienie parametrów technicznych regulatora przepływu na kanalizacji deszczowej.
Odpowiedź na pytanie 33:  
Podstawowe parametry techniczne wirowego regulatora przepływu:
•	natężenia przepływu przez regulator Q=5 l/s
•	wysokość słupa wody H=1,0m
•	stal nierdzewna klasy AISI 304
•	montaż w studni kanalizacyjnej
•	wyposażenie w system spustu awaryjnego z możliwością otworzenia spustu z poziomu terenu
•	całkowita szczelność połączeń między urządzeniem a komorą studni
•	urządzeniu musi posiadać wymagane atesty, aprobaty oraz certyfikaty

PYTANIE 34: 
Zwracamy się o potwierdzenie iż oferta powinna zawierać pielęgnację zieleni poprzez koszenie przez cały okres gwarancyjny. Koszt pielęgnacji to 5181 m2 x 0,08 zł/m2 x 10 lat x 2 razy/rok = 120 289,60 zł.
Odpowiedź na pytanie 34:  
Wykonawca zobowiązany jest do pielęgnacji zieleni przez cały okres gwarancji.

ZESTAW 18: 
Dotyczy: 	Zadanie 2 „Budowy i rozbudowy drogi wojewódzkiej nr 685 wraz z drogowymi obiektami inżynierskimi i niezbędną infrastrukturą techniczną na odcinku Zabłudów –Nowosady wraz z obejściem m. Trześcianka i m. Narew”.
PYTANIE 1: 
Zwracamy się do Zamawiającego o określenie które materiały z rozbiórki przechodzą na własność Wykonawcy robót po wykonanej rozbiórce i i które są własnością Zamawiającego. Zwracamy się także o dokładne określnie odległości odwozu materiałów, które są własnością Zamawiającego.
Odpowiedź na pytanie 1:  
Właścicielem materiałów z rozbiórki nadających się do ponownego wbudowania jest Zamawiający. Materiał z rozbiórki nie przewidziany w dokumentacji technicznej do ponownego wbudowania lub wykorzystania przez Zamawiającego jest odpadem, który wykonawca ma obowiązek zagospodarować zgodnie z SIWZ rozdział 7 „Obowiązki Wykonawcy na etapie robót przygotowawczych”. Materiały z rozbiórki, których wykorzystanie przedstawiciel RDW w Białymstoku potwierdzi protokolarnie należy odwieźć na miejsce przez niego wskazane na odległość do 100 km.

PYTANIE 2: 
Zwracamy się do Zamawiającego o określenie kto jest właścicielem drewna pni, konarów i gałęzi pozostałych po wycince i karczowaniu Zamawiający czy Wykonawca. Jeżeli właścicielem jest Zamawiający zwracamy się o dokładne określnie odległości i odwozu w/w materiałów.
Odpowiedź na pytanie 2:  
Zgodnie z SIWZ właścicielem dłużyc jest Zamawiający. Miejsce odwozu dłużyc drzew (do 100 km) Wykonawca ma obowiązek uzgodnić z RDW w Białymstoku na etapie realizacji inwestycji. Pozostały materiał z wycinki i karczowania jest odpadem, który Wykonawca będzie miał obowiązek zagospodarować zgodnie z SIWZ dział III punkt 7 oraz obowiązującymi przepisami 

PYTANIE 3: 
Zwracamy się do Zamawiającego c określenie kto jest właścicielem humusu pozostałego po humusowaniu Zamawiający czy Wykonawca. Jeżeli właścicielem jest Zamawiający zwracamy się o dokładne określnie odległości odwozu humusu.
 Odpowiedź na pytanie 3:  
Humus uzyskany w trakcie budowy należy wykorzystać zgodnie z zapisami SST D.01.02.02

PYTANIE 4: 
Zwracamy się do Zamawiającego o określenie kto jest właścicielem gruntu z wykopu przeznaczonego na odkład Zamawiający czy Wykonawca. Jeżeli właścicielem jest Zamawiający zwracamy się o dokładne określnie odległości odwozu w/w gruntu.
Odpowiedź na pytanie 4:  
Właścicielem materiałów z rozbiórki nadających się do ponownego wbudowania jest Zamawiający. Materiał z rozbiórki nie przewidziany w dokumentacji technicznej do ponownego wbudowania lub wykorzystania przez Zamawiającego jest odpadem, który wykonawca ma obowiązek zagospodarować zgodnie z SIWZ rozdział 7 „Obowiązki Wykonawcy na etapie robót przygotowawczych”. Materiały z rozbiórki, których wykorzystanie przedstawiciel RDW w Białymstoku potwierdzi protokolarnie należy odwieźć na miejsce przez niego wskazane na odległość do 100 km.

PYTANIE 5: 
Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Zamawiający dopuści zastosowanie barier stalowych zamiast linowych o takich samych parametrach technicznych.
Odpowiedź na pytanie 5:  
bariery należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.


PYTANIE 6: 
Kosztorys ofertowy mówi iż część destruktu pochodzącego z frezowania należy użyć do wykonania nawierzchni poz. 4.5.6 KO. Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Wykonawca możne wykorzystać na budowie pozostałą część pozyskanego destruktu jeżeli nie to zwracamy się o wskazanie miejsca i odległości odwozu destruktu.
Odpowiedź na pytanie 6:  
Właścicielem materiałów z rozbiórki nadających się do ponownego wbudowania jest Zamawiający. Materiał z rozbiórki nie przewidziany w dokumentacji technicznej do ponownego wbudowania lub wykorzystania przez Zamawiającego jest odpadem, który wykonawca ma obowiązek zagospodarować zgodnie z SIWZ rozdział 7 „Obowiązki Wykonawcy na etapie robót przygotowawczych”. Materiały z rozbiórki, których wykorzystanie przedstawiciel RDW w Białymstoku potwierdzi protokolarnie należy odwieźć na miejsce przez niego wskazane na odległość do 100 km.

PYTANIE 7: 
Pozycje 2.1.1 i 2.3.1 kosztorysu ofertowego powinny posiadać tą samą ilość ponieważ dotyczą wykopu i wbudowania w nasyp gruntu z doprowadzeniem do parametrów nadających się do wbudowania w nasyp. Zwracamy się o korektę w/w pozycji KO.
Odpowiedź na pytanie 7:  
W kosztorysie ofertowym mylnie podano wartość pozycji 2.1.1 oraz 2.3.1. Właściwa wartość w pozycji 2.1.1 to 226 227m3 a w pozycji 2.1.2 to 28 799m3.
Podlaski Zarząd Dróg Wojewódzkich w Białymstoku informuje, że ilość i asortyment robót które wg. oferenta są niezbędne do wykonania zadania, a nie zostały uwzględnione w kosztorysie ofertowym, oferent powinien ująć w ofertowej cenie ryczałtowej. O ostatecznej formie kosztorysu ofertowego decyduje oferent po zapoznaniu się z przedmiotem zamówienia.

PYTANIE 8: 
SST D-02.01.01 Wykonanie wykopu mówi: .jeżeli wartość wskaźnika zagęszczenia określone w tablicy 2 nie mogą być osiągnięte przez bezpośrednie zagęszczenie gruntów rodzimych, to należy podjąć środki w celu ulepszenia gruntu podłoża. Zwracam się z zapytaniem czy Zamawiający przeznaczy dodatkowe środki pieniężne w celu ulepszenia gruntu podłoża wykopu w przypadku gdy wartość wskaźnika zagęszczenia określona w tablicy 2 nie będzie mogła być osiągnięta przez bezpośrednie zagęszczenie gruntów rodzimych.
Odpowiedź na pytanie 2:  
W ramach ceny należy ująć niezbędne zabiegi zapewniające ulepszenie gruntu podłoża

PYTANIE 9: 
Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Zamawiający zezwoli na wykonanie ulepszonego podłoża z mieszanki związanej cementem metodą mieszania na miejscu
Odpowiedź na pytanie 9:  
Ulepszone podłoże z mieszanki związanej cementem należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 10: 
Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Zamawiający dopuści wykonanie nawierzchni z kostki granitowej nieregularnej o gr. 18/20 om pozycja 5.1.1. KO branży drogowej w zamian za kostką obrabianą 18/20 cm.
Odpowiedź na pytanie 10: 
Należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową. 

PYTANIE 11: 
Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Zamawiający zezwoli na zastosowanie zamiast mieszanki AC 22W mieszanki AC 16W w pozycji 5.2.1. i 5.2.2, KO branży drogowej
Odpowiedź na pytanie 11: 
Do warstwy wiążącej należy stosować mieszanki zgodne z dokumentacją projektową.



PYTANIE 12: 
Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Zamawiający zezwoli na zastosowanie asfaltu zwykłego 35/50 na podbudowę asfaltową na drogi boczne. Należy zauważyć iż w/w elementy drogi mają stosunkowo niskie natężenie ruchu a w związku z tym nie stosuje się na nich drogich asfaltów wielorodzajowych, ponieważ przy małych obciążeniach konstrukcji nawierzchni jest to po prostu ekonomicznie nieuzasadnione.
Odpowiedź na pytanie 12: 
Do wykonania podbudowy z asfaltu na drogach bocznych należy stosować materiały zgodne z dokumentacją projektową.


PYTANIE 13: 
Zwracamy się do Zamawiającego o uzupełnienie kosztorysu ofertowego o brakujące pozycje dotyczące wykonania podbudowy bitumicznej, zgodnie z przedmiarem robót w którym te pozycje występują.
Odpowiedź na pytanie 13: 
Kosztorys ofertowy został uzupełniony o brakujące pozycje:
4.8.1. Wykonanie podbudowy zasadniczej KR5 z betonu asfaltowego AC 22P z zastosowaniem asfaltu wielorodzajowego 35/50, grubość warstwy 16cm – 185 058m2
4.8.2. Wykonanie podbudowy zasadniczej KR5 z betonu asfaltowego AC 22P z zastosowaniem asfaltu wielorodzajowego 35/50, grubość warstwy 20cm – 1 668m2


PYTANIE 14: 
Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Zamawiający zezwoli na zastosowanie asfaltu zwykłego 50/70 lub 35/50 na warstwy wiążące na drogi boczne, drogi dojazdowe, zjazdy publiczne i indywidualne. Należy zauważyć iż w/w elementy drogi mają stosunkowo niskie natężenie ruchu a w związku z tym nie stosuje się na nici. drogich asfaltów wielorodzajowych, ponieważ przy małych obciążeniach konstrukcji nawierzchni jest to po prostu ekonomicznie nieuzasadnione.
Odpowiedź na pytanie 14: 
Warstwy wiążące na drogach bocznych, drogach dojazdowych, zjazdach publicznych i indywidualnych należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.


PYTANIE 15: 
Zwracamy się do Zamawiającego z za pytaniem czy Zamawiający zezwoli na zastosowanie asfaltu zwykłego 50/70 na warstwy ścieralne na drogi boczne, drogi dojazdowe, zjazdy publiczne i indywidualne, ciąg pieszo-rowerowego. Należy zauważyć iż w/w elementy drogi mają stosunkowo niskie natężenie ruchu a w związku z tym nie stosuje się na nich drogich asfaltów wielorodzajowych, ponieważ przy małych obciążeniach konstrukcji nawierzchni jest to po prostu ekonomicznie nieuzasadnione,
Odpowiedź na pytanie 15: 
Warstwy ścieralne na drogach bocznych, drogach dojazdowych, zjazdach publicznych i indywidualnych oraz ciągu pieszo-rowerowego należy wykonać zgodnie z dokumentacją projektową.


PYTANIE 16: 
Pozycja 8.4.1 KO mówi o wykonaniu ścieku korytkowego z prefabrykowanych płyt ściekowych betonowych 60x50x15 cm - typ korytkowy na podsypce cementowo-kruszywowej. 1:4 gr. 18 cm (wg KPED k. 01 04) natomiast szczegóły konstrukcyjni przedstawiają w/w ściek na podsypce cem.-piaskowej gr 12 cm. Zwracamy się o określenie grubości podsypki pod ściek. 
Odpowiedź na pytanie 16: 
Ściek korytkowy z prefabrykowanych płyt ściekowych betonowych 60x50x15cm – typ korytkowy należy wykonać na podsypce cementowo-kruszywowej 1:4 gr. 18cm.

PYTANIE 17: 
Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem czy Zamawiający dopuści na przedmiotowym kontrakcie zastosowanie kruszywa na poszczególne warstwy o uziarnieniu 0/31,5 dopuszczonego przez wytyczne techniczne zamiast 0/63.
Odpowiedź na pytanie 17: 
Do wykonania poszczególnych warstw należy stosować kruszywo zgodnie z dokumentacją projektową.


PYTANIE 18: 
Szczegóły konstrukcyjne przedstawiają umocnienia skarp płytami ażurowymi z płyt grubości 10 cm natomiast SST D 06.01.01. mówi o 8 cm. Zwracamy się o określenie jakie płyty należy wycenić w poz 6.1.4 KO.
Odpowiedź na pytanie 18: 
W pozycji 6.1.4 KO należy przyjąć płyty  ażurowe o grubości 10cm zgodnie z rysunkami

PYTANIE 19: 
Zwracamy się o określenie jaka podsypkę należy użyć pod płyty ażurowe w poz. 6.1.4 KO.
Odpowiedź na pytanie 19: 
Należy przyjąć podsypkę cementowo-piaskową


PYTANIE 20: 
Zwracamy się o określenie jaki kolor kostki należy w poz. 5.7.1 KO.
Odpowiedź na pytanie 20: 
Nawierzchnię chodników i wysp dzielących należy wykonać z kostki koloru szarego. Na zjazdach publicznych i indywidualnych kostka koloru czerwonego.

PYTANIE 21: 
Zwracamy się o załączenie decyzji ZRID do przedmiotowej dokumentacji.
Odpowiedź na pytanie 21: 
Zamawiający jest w trakcie uzyskiwania decyzji ZRID.

PYTANIE 22: 
Zwracamy się o załączenie Decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizację przedsięwzięcia do przedmiotowej dokumentacji.
Odpowiedź na pytanie 22: 
Kopie uzgodnień, opinii oraz decyzji administracyjnych zamieszczone są w części opisowej projektu zagospodarowania terenu.

PYTANIE 23: 
Prosimy o informację czy Zamawiający dopuszcza odcinkowe całkowite zamknięcie ruchu DW676 na przedmiotowym zadaniu.
Odpowiedź na pytanie 23: 
Zamawiający dopuszcza odcinkowe całkowite zamknięcie ruchu na przebudowywanym odcinku drogi pod warunkiem wykonania na własny koszt, uzgodnienia i zatwierdzenia przez Wykonawcę robót projektu czasowej organizacji ruchu oraz pokrycia wszelkich kosztów związanych z wyznaczeniem i utrzymaniem dróg objazdowych.

PYTANIE 24: 
Na planie sytuacyjnym oraz przekrojach normalnych widnieją płotki naprowadzające dla płazów, natomiast w przedmiarze robot oraz kosztorysach ofertowych nie ma o nich mowy. Zwracamy się Zamawiającego o dodanie pozycji do KO i przedmiaru robót dotyczących wykonania płotków naprowadzających dla płazów.
Odpowiedź na pytanie 24: 
Zamawiający załącza poprawiony przedmiar i kosztorys ofertowy z  dodaną pozycja 7.5.4

PYTANIE 25: 
Na planie sytuacyjnym oraz przekrojach normalnych widnieją płotki naprowadzające dla płazów, natomiast w przedmiarze robot oraz kosztorysach ofertowych nie ma o nich mowy. Zwracamy się do Zamawiającego o dokładne określenie wymiarów płotków oraz materiału z jakich mają być wykonane płotki.
Odpowiedź na pytanie 25: 
Zamawiający załączy poprawiony przedmiar i kosztorys ofertowy z  dodaną pozycja 7.5.4

PYTANIE 26: 
Zwracamy się o załączenie do przedmiotowej dokumentacji brakujących załączników nr 10,1, 10.2, 10 3, 10.4 (rozbiórki).
Odpowiedź na pytanie 26: 
Dołączono załączniki nr 10.1, 10.2, 10.3, 10.4 które odnoszą się do rozbiórek istniejącej nawierzchni.

PYTANIE 27: 
Na przekrojach normalnych jest rysunek zjazdu publicznego (na terenie zabudowanym 8) i na nim oznaczenie warstwy 7' które wskazuje na konieczność zastosowania warstwy ścieralnej z mieszanki mineralno-asfaltowej SMA w km 19+660 - 20+750 . Czy należy zastosować mieszankę SMA na zjazdach publicznych w KM od 19+660 - 20+750, jeżeli tak to zwracamy się o zaktualizowanie przedmiaru robót i KO o pozycje dotyczące wykonania zjazdów z SMA.
Odpowiedź na pytanie 27: 
Warstwę ścieralną na zjazdach publicznych należy przyjąć dla całego odcinka AC11S z zastosowaniem asfaltu PMB 45/80-55 gr. 4cm 

PYTANIE 28: 
W załączniku nr 8 (Zestawienie barier ochronnych) w wierszu nr 23 jest wartość 519 m natomiast plan sytuacyjny projektu wykonawczego wskazuje na to że jest 1313 m. Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem jaka jest właściwa ilość barier no wykonania w KM od 16+167 do KM 17+500 strona Prawa oraz o ewentualną korektę przedmiaru robót i KO
Odpowiedź na pytanie 28: 
Zamawiający potwierdza poprawność zapisów z załącznika nr 8 dalsza część bariery ujęto w opracowaniu mostowym BII/1 – Estakada w dolinie rzeki Narew w km 16+620.00
 
PYTANIE 29: 
W załączniku nr 8(Zestawienie barier ochronnych) w wierszu nr 24 jest wartość 502 m natomiast plan sytuacyjny projektu wykonawczego wskazuje na to że jest 1288 m. Zwracamy się do Zamawiającego z zapytaniem jaka jest właściwa ilość barier do wykonania w KM od 16+164 do KM 17+500 strona Lewa. oraz o ewentualną korektę przedmiaru robót i KO.
Odpowiedź na pytanie 29: 
Zamawiający potwierdza poprawność zapisów z załącznika nr 8 dalsza część bariery ujęto w opracowaniu mostowym BII/1 – Estakada w dolinie rzeki Narew w km 16+620.00

PYTANIE 30: 
Czy Zamawiający dopuści wbudowanie na kanalizacji deszczowej w zakresie średnic od 200 mm do fi 400 mm rury PP o ściance zewnętrznej karbowanej, wewnętrznie gładkiej?
Odpowiedź na pytanie 30: 
Kanalizację deszczową należy wybudować zgodnie z dokumentacją projektową.

PYTANIE 31: 
Czy Zamawiający dopuści wbudowanie na kanalizacji deszczowej w zakresie średnic od 200 mm do fi 400 mm rury PVC SN8 ?
Odpowiedź na pytanie 31: 
Kanalizację deszczową należy wybudować zgodnie z dokumentacją projektową.


PYTANIE 32: 
Zwracamy się o potwierdzenie iż oferta powinna zawierać pielęgnację zieleni poprzez koszenie przez cały okres gwarancyjny. Koszt pielęgnacji to 63 119 m2 x 0,08 zł/m2 x 10 lat x 2 razy/rok = 420 990, zł
Odpowiedź na pytanie 32: 
Wykonawca zobowiązany jest do pielęgnacji zieleni przez cały okres gwarancji.

Białystok, dn. 10.04.2017 r.
